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Acusado defacilitar furto de maméo tem pedido de demissado anulado

Permitir que o cliente de um supermercado leve uma fruta ndo madura sem pagar para alimentar seu
papagaio aluz do dia e nafrente de vérias pessoas n&o € atitude de meliante. E o que entende o juiz da
142V ara do Trabalho de Brasilia, Erasmo Messias de Moura Fé, que anulou o pedido de demissdo de um
trabalhador que ocorreu apés ele ter sido acusado de facilitar o furto de um maméao. Com isso, 0 juiz
reconheceu demisséo sem justa causa no episodio e condenou a empresa a pagar diferencas de verbas
rescisorias e do FGTS (com a multa de 40%), além de liberar as guias do seguro-desemprego.

Na acdo trabal hista apresentada contra o supermercado, o ex-funcionario, que exercia afuncéo de
repositor, afirmou que foi coagido a pedir demissdo depois de ter sido injustamente acusado de furto e
ameagado de ser conduzido a delegacia. Além disso, ndo teria recebido as verbas rescisorias a que tinha
direito. A empresa, por suavez, disse que o ex-empregado teria facilitado a subtracéo de um mamé&o por
um amigo e, como a acdo estava registrada em imagens gravadas, o autor “ se apressou em reconhecer o
erro e pedir demisséo”.

Em sua decisdo, 0 magistrado destacou que se tornou “incontroverso o pedido de demisséo, ndo em
funcdo da vontade espontanea do autor, mas em face da acusacéo empresarial de que facilitara o furto de
um mamao (‘entregou um mamao ao Seu amigo sem gue esse pagasse pela fruta) e daameacade 'levar 0
caso aumadelegacia”.

Fruta descartada

Conforme os autos, em um possivel didlogo entre o ex-funcionario do mercado e um cliente, este teria
compreendido que a fruta seria descartada, pois estava verde. Dessa forma, poderiaservir de alimento a
Seu passaro de estimacdo, um papagaio. Assim, o entdo empregado, na presenca de outros colegas e com
outros mamaoes no braco, teria deixado um deles em uma bancada para o cliente o apanhar, o que
ocorreu em seguida.

No entendimento do juiz, ndo ha elementos comprobatdrios convincentes para assegurar que o0 autor era
amigo do cliente nem gque havia aintencdo de facilitar a prética do furto, bem como n&o havia aintencéo
do cliente em furtar um mamé&o para alimentar seu papagaio, “pois 0 comportamento de ambos no
episodio, aluz do dia, na presenca de outras pessoas e sendo filmados, ndo combina com a agéo de
meliantes, definitivamente”.

“Portanto, tenho que ndo ocorrera o ato de improbidade alegado pela reclamada, razéo pela qual
considero nulo o pedido de demisséo, em face da coagdo havida, e reconhego a rescisdo contratual
imotivada’, concluiu o juiz Erasmo Messias de Moura Fé. Com informagdes da Assessoria de Imprensa
do TRT-10.
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