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Cumpridas as providéncias preliminares e estabilizado o objeto do

processo, passa o juiz aexaminar se a hipotese concreta exige producéo de provas ou, pelo contréario,
julgamento sem ou com resolucdo do mérito.

Tenha-se presente que a sentenca— prestacao jurisdicional ao pedido formulado pelo autor — constitui
0 ato mais relevante do processo. E é exatamente aquele que o Estado, por intermeédio do juiz, aplicaa
normalegal, bem como, quando necessario, as demais formas de expressdo do Direito, ao caso pendente,
declarando qual tutela processual o ordenamento juridico concede a um determinado interesse.

Todavia, nem sempre € possivel ao rgdo investido de jurisdicdo encerrar o processo de conhecimento
por meio de provimento que julgue o objeto da controvérsia. Assim, tradicionalmente, a dogmética
classifica as sentencas em: a) terminativas, que ndo enfrentam o mérito; e b) definitivas, aquelas que
julgam alide.

O artigo 485 do novo Cédigo de Processo Civil, que corresponde ao artigo 267 do diplomaem vigor,
dispbe exatamente sobre a sentenca de natureza processual (terminativa), que deve ser proferida quando
existir obstéculo intransponivel, aimpedir que o juiz possa dirimir o objeto material do processo.

N&o obstante, devera haver julgamento de mérito toda vez que, ultrapassado o exame das questtes
formais, 0 processo estiver escorreito para receber decisdo sobre 0 objeto da controvérsia submetida a
cognicéo judicial.

Tal solucdo, que é muito mais interessante sob todos o0s aspectos, dependendo da natureza da matéria
controvertida, pode ocorrer em dois diferentes momentos, a saber: i) imediatamente apds a estabilizacéo
do objeto do processo; ou ii) depois dafase instrutoria.

A primeira dessas duas situagdes configura hipétese de “julgamento antecipado do mérito”, contemplada
no artigo 355 do novo diploma processual, possivel quando: “1 —ndo houver necessidade de producéo de
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outras provas; || —o réu for revel, ocorrer o efeito previsto no artigo 344 e ndo houver requerimento de
prova, naformado artigo 349”.

De aduzir-se que essaregralega ostenta perfeita sintonia com o principio fundamental da duracéo
razoavel do processo, contemplado no artigo 5°, LXXVIII, da Constituicdo Federal.

V g amos a sua extensao.

Quanto a dispensa de outros elementos de convicgdo, € 0 que se passa, por exemplo, na Orbita de
demandas de natureza tributaria, cujo objeto litigioso quase sempre versa sobre questdo, cuja prova
documental, exibida com a peticdo inicial, é suficiente para a certificagéo do fato constitutivo do direito
deduzido pelo contribuinte.

Assim também, na acdo de mandado de seguranca, o “direito liquido e certo” alegado pelo impetrante,
consoante dispde o artigo 6° daLe 12.016/2009, deve ser inferido da prova documental que instrui a
peticdo inicial.

Desse modo, a precipitagdo do julgamento do mérito deve ocorrer toda vez que o juiz se encontre
devidamente instruido acerca dos fatos submetidos a sua apreciacdo, podendo aplicar o direito ao caso
concreto, independentemente da producéo de qualquer outra prova, além da documental ja constante dos
autos.

Importante e conhecido aresto unanime da 12 Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
Agravo Regimental no Agravo de Instrumento 956.845-SP, consolida a interpretacéo pretoriana sobre
essatematica: “Nos termos da reiterada jurisprudéncia do STJ, ‘atutelajurisdicional deve ser prestada
de modo a conter todos o0s el ementos que possibilitem a compreensdo da controvérsia, bem como as
razdes determinantes da decisdo, como limites ao livre convencimento do juiz, que deve formélo com
base em qualquer dos meios de prova admitidos em direito material, hipétese em que ndo ha se falar em
cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado dalide’; e que ‘0 magistrado tem o poder-dever de
julgar antecipadamente a lide, desprezando a realizag&o de audiéncia para a producédo de prova
testemunhal, ao constatar que o acervo documental acostado aos autos possui suficiente forca probante
para nortear e instruir seu entendimento’...”.

Cumpre sdlientar, a propésito, que sempre ocorrera nulidade se, embora proferido julgamento
antecipado, a sentenca de improcedéncia do pedido estiver paradoxa mente fundamentada na auséncia de
prova do fato constitutivo deduzido pelo autor (cf., v. g., TFSP, 42 Camara de Direito Privado, apelacao
0002562-07.2007.8.26.0270, relator-desembargador Enio Santarelli Zuliani, v. u.).

.~ . s .

344) e ndo sendo requerida a producdo de prova, se porventura o réu ingressar no processo atempo de
manifestar-se (artigo 349), deveraigualmente ser proferido julgamento antecipado do mérito.
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Procurando aperfeicoar o disposto no artigo 273, parégrafo 6°, do Codigo de 1973, o subsequente artigo
356 do novo diploma processual, apresentando-se como importante novidade, disciplina o denominado
“julgamento antecipado parcial do mérito”.

Ocorrera a antecipacdo temporal datutelajurisdicional, por meio de ato decisorio de mérito, toda vez
gue um dos pedidos deduzidos pelo autor, ou, a0 menos, parte de um pedido, revelar-se incontroverso
(inciso I); ou estiver em condigdes de receber imediato julgamento, porgue suficiente a prova produzida
nos autos (inciso I1).

. « s .

condenatorios de dano material e de dano moral, e o réu deixar de apresentar qualquer resisténcia quanto
ao pleito de indenizac&o por dano moral, os fatos em relacéo a esse pedido tornam-se incontroversos,
circunstancia que admite, pois, o julgamento antecipado atinente a parte do mérito.

Note-se que essa decisdo desafia agravo de instrumento, como, alias, expressamente prevé o paragrafo
5° do artigo 356.

Nesse caso, anovale ainda prevé a possibilidade de o autor liquidar ou executar desde logo a
condenacao “reconhecida na decisdo que julgar parcialmente o mérito, independentemente de caucéo,
ainda gue haja recurso contra essainterposto” (parégrafo 2° do artigo 356).

Ausente o quantum debeatur, porque iliquido o ato decisorio, o demandante tem afaculdade de
providenciar, consoante 0 artigo 509, a liquidagéo do montante da condenagao.

O preceito acima transcrito, por outro lado, confirma o disposto no novo artigo 1.019, inciso I, no
sentido de que o recurso de agravo de instrumento, em regra, ndo € dotado de efeito suspensivo, a
autorizar, nos termos do artigo 520 e seguintes, 0 respectivo cumprimento provisorio da decisdo.

E evidente que o cumprimento sera definitivo se o ato decisorio que julgou parte do mérito transitar em
julgado (paragrafo 3° do artigo 356).
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