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“Comité nao pode escolher gestor para sociedade em recuper acéo”

A Lei de Recuperacdo Judicial ja completou dez anos. No entanto, ainda € aplicada de forma errada por
juizes, que determinam a nomeagdo de gestores judiciais para sociedades empresarias que estdo em
recuperacao. Essa é a opinido do advogado Renaldo Limiro da Silva, que acaba de lancar o livro

A Recuperacao Judicial Comentada Artigo por Artigo.

Segundo Silva, os juizes das varas de recuperacao e faléncias aplicam os artigos 64 e 65 da L el
11.101/2005 cumulativamente, quando isso ndo poderia ser feito. O artigo 64 diz que, em regra, “durante
0 procedimento de recuperagao judicial, o devedor ou seus administradores seréo mantidos na conducéo
da atividade empresarial, sob fiscalizacdo do Comité, se houver, e do administrador judicia”. O artigo
65 aponta que quando houver afastamento do devedor, “ 0 juiz convocara a assembleia geral de credores
para deliberar sobre o nome do gestor judicial”.

E recal sobre uma palavra a culpa da confuséo: “afastamento”. Segundo o autor, como 0 artigo 65 usa
essa palavra, ele so pode ser aplicado a empresarios individuais que forem afastados de seus negécios.
Nas sociedades, 0 administrador é destituido do cargo (e ndo afastado). Logo, ndo caberia convocar uma
assembl eia de credores para nomear um gestor, mas ordenar que a prépria sociedade eleja um novo
administrador.

Nomear um gestor judicial parauma sociedade, diz ele, vai contra*“o inalienavel direito de uma
sociedade se autoadministrar”. Essa atitude do Judiciério, alerta o advogado, pode custar caro ao Estado.
I sso porque, no caso de a empresa notar que o administrador judicial nomeado causou prejuizos que ela
n&o teria se elegesse um novo administrador, tem o direito de cobrar pelos danos materiais.

Ovo da serpente

Para entender onde comecou o problema, Renaldo Silva analisou as decisbes do Judiciério que
determinavam a eleicdo de gestores judiciais por uma assembleia de credores, nos casos em que a
companhia em recuperacdo € uma sociedade. Segundo seu livro, as decisdes citam a obra do professor
Fabio Ulhoa Coelho Comentéarios a Nova Lei de Faléncias e de Recuperacdo de Empresas.

No livro, Coelho afirma que a competéncia da assembl eia de credores compreende eleger o gestor
judicial “quando afastados os diretores da sociedade empresaria requerente”’. No entanto, alei, em si,
aponta Renaldo Silva, diz que cabe a assembleia definir “o nome do gestor judicial, quando do
afastamento do devedor”. O devedor, explica, sO pode ser o empresario individual.

Parajustificar seu ponto de vista, além da questéo semantica— de que apenas 0 empresario pode ser
afastado, uma vez que o administrador de sociedades é destituido do cargo —o autor aponta o relatorio
do ent&o senador Ramez Tebet (PMDB-MS), apresentado quando a Lei de Recuperacgdes foi discutida na
Comissdo de Assuntos Econdmicos do Senado. Ao analisar o relatério, o livro conclui: o artigo 64 cuida
de uma coisa, enquanto o artigo 65 cuida de outra.
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