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Entrevista: Desembargador Joseé Renato Nalini, presidente do TJ-SP

Spacca

Desde que assumiu a Presidéncia do Tribunal de Justica de
S0 Paulo, em fevereiro de 2014, o desembargador José

£ Renato Nalini tem insistido natese de que € preciso criar

| dternativas aviajudicial paraasolucdo de litigios na
sociedade. Para ele ndo se trata apenas de uma solucéo para a
demanda por Justica que o Judiciario assumidamente ndo
consegue atender. Em S&o Paulo, tramitam 25 milhdes de
processos.

Para Nalini essa € uma questéo de cidadania, antes de mais
nada. Em sua opinido, o cidaddo estd mais apto a resolver os
litigios com seus concidaddos do que o Estado-juiz, um
elemento estranho a causa. "Quando voceé participa, vocé é
protagonista da solug&o.V océ tem que transigir, mas VOcé vai
entender porque transigiu. A solucéo vai ser mais legitima’'.

Em entrevista para arevista Consultor Juridico
, concedida em dezembro de 2014 aos jornalistas Giuliana Lima, Paula Andrade e Mauricio Cardoso, 0
desembargador fez um balanco otimista de seu primeiro ano na Presidéncia da maior corte do pais. Um
dos principais éxitos, em sua visdo, foi ainauguragéo da primeira Unidade de Processamento Judicial
(UPJ), o “Cartorio do Futuro”. A unidade centraliza em um Unico espaco as atividades de cinco cartorios
do Forum Jodo Mendes Jinior — da 4124452 Vara Civel. “E um cartdrio Unico, todos processos vao
tramitar ali, ganhar racionalidade, rapidez, uma gestdo mais racional. Com isso, atendénciaseraa
multiplicac&o da capacidade produtiva de cada magistrado”, comemora.

Critico aideia do “agigantamento de um poder” em detrimento da construgdo da cidadania, o
desembargador pensa que quanto mais encargo se cria para o Judiciario, maior € atutela sobre a
populacdo. “ A Justica pode implementar e aperfeicoar a democracia, fazer com que a Republica atinja
um grau de maturidade, ou ela pode atravancar, ser um fator impediente de que a cidadania adquira
maturidade’, afirma.

José Renato Nalini, 69 anos, é paulista natural de Jundiai. Ingressou na magistratura em 1976.
Promovido ao Tribunal de Algada Criminal em 1993, passou a ser desembargador do TJem
2004. Foi corregedor-geral de Justica no biénio 2012-2013. E autor dos livros Etica geral e
profissional, Etica ambiental e organizador de Magistratura e Etica.

Leiaaentrevista;

ConJur — Depoisde um ano na presidéncia do TJ-SP, como o senhor vé o judiciario paulista?
Renato Nalini — O Tribunal de Justica de S&o Paulo cresceu de uma forma que considero exagerada.
Excesso de processo ndo significa um termémetro de democracia. NOs temos um quarto dos processos
em curso pelo Brasil e ndo somos um quarto do Brasil. 1sso significa que S&o Paulo tem litigios demais.

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 18/01/2015



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

E o crescimento do tribunal implica uma potencializacdo de problemas. Nao é facil administrar uma
maguina que tenha 2,5 mil unidades judiciais, mais de 50 mil servidores, 2,4 mil magistrados e uma
defasagem muito grande em termos de propiciar uma estrutura nos moldes daquilo que tradicionalmente
se considera essencial. Todo mundo acredita que quanto mais, melhor: mais varas, mais cargos, mais
comarcas, mais servidores. Entéo, o primeiro problema € conseguir satisfazer as expectativas de uma
maguina complexa, de crescimento tendencialmente em diregdo ao infinito e lutar com as dificuldades
orcamentarias. O orcamento geral do estado cresceu 97% nos Ultimos sete anos e 0 orcamento do
judiciario cresceu 54%. Os recursos processuai s sobram, mas o0s recursos financeiros so sdo suficientes
para pagar pessoal, que é mais de 95% do custeio.

ConJur — O senhor conseguiu fechar o orgamento do tribunal em 20147

Renato Nalini — Consegui, mas com muito sacrificio. Faltava R$ 1,3 milhdo, sem nenhuma promessa
efetiva de que eu conseguisse esses recursos todos. O recado foi: “faca sua parte, cortando o que for
possivel, e o Estado verificara o que € possivel em termos de suplementacdo”. O que eu pude fazer foi
reduzir a contratacéo de vigilantes privados, custo que me pareceu dispendioso demais para a situacéo.
Se nos estivéssemos em uma situacéo de folga orcamentaria, tudo bem. Mas considerando a
insuficiéncia cronica de recursos financeiros e a auséncia de episodios, ocorréncias concretas de ameaca
efetiva aos 2,4 mil magistrados, eu fui cortando. E fomos economizando tudo gque se pode, desde as
pequenas coisas. Aboli 0 uso de papel para cumprimento de aniversario, envelope. Fiz um apelo a
consciéncia para que haja menos dispéndio de energia elétrica, de agua, de combustivel, de uso de carro.
Cortei hora extra. Nao € ssmpatico administrar cortando. Mas eu contei com a compreensao. No final
conseguimos uma suplementacéo muito pequena perto daquilo que faltava.

ConJur — De quanto?
Renato Nalini — De R$ 295 mil. Precisavamos de R$ 1,3 milh&o. O resto foi parar de fazer coisas, ndo
edificar, ndo construir, ndo alugar.

ConJur — Para 2015, o que o tribunal conseguiu em ter mos de or camento?

Renato Nalini — O orcamento continua multilado. Fazia tempo que o tribunal n&o participava da
elaboracéo da Lei de Diretrizes Orcamentérias (LDO). NOs mandamos as nossas pretensdes, outra vez
insistimos que houvesse uma fixac&o pelo minimo, que ndo poderia ser inferior a 6% da receita liquida
Mas continuamos em um regime de pendria. Se nos fossemos pedir um orcamento para pagar os débitos
trabal histas dos funcionarios nos precisariamos de R$ 30 bilhdes. Ndo pedimos isso, evidentemente.
Chegamos a pedir menos que R$ 15 bilhdes. E o orgcamento ndo ultrapassou R$ 8 bilhdes. Se a gente
olhar assim, a situacdo é terrivel. Mas, como nés sobrevivemos ano passado, nds vamos sobreviver esse
ano.

ConJur — Ano passado foi de quanto?
Renato Nalini — Foram R$ 7 bilhdes. O minimo que nés precisariamos era de R$ 8,3 bilhdes. Entéo,
nos continuamos com atotal impossibilidade de novos impactos financeiros.

ConJur — Mas cortar despesas, simplesmente, também néo é a solucéo?

Renato Nalini — A iniciativa mais importante dessa gestdo foi tentar despertar a atencdo da sociedade
civil. O Judiciario sempre foi considerado um assunto de especialistas, da comunidade juridica. Eu
comecel falando o que eu acredito e repito sem me cansar: Justica € assunto para todas as pessoas, para
toda a sociedade, para 0s outros poderes, para 0 empresariado, para as organizagdes ndo governamentais,
para a universidade, paratodos os setores. A Justica pode implementar e aperfeicoar a democracia, fazer

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 18/01/2015



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

com que a Republica atinja um grau de maturidade, ou ela pode atravancar, ser um fator impediente de
gue a cidadania adquira maturidade. NOs vinhamos em uma tendéncia de considerar que a ampliacéo das
atribuicdes da magistratura representasse um fortalecimento do Poder Judiciario. Quanto mais
atribuicdo, quanto mais encargo, quanto mais ambiente vocé se assenhorear mais importante o Judiciario
€. Isso pode convir de imediato ao crescimento, ao agigantamento de um poder, mas pode ao tempo
apequenar a cidadania.

ConJur — Como assim?

Renato Nalini — Vocé vai fazendo com que a populacdo seja cada vez mais tutelada, puerilizada,
precise sempre de alguém que pegue na sua méao e traga ao Estado-juiz pararesolver questdes que, pelo
principio da subsidiariedade, a pessoa poderia resolver, depois afamilia, o grupo, o bairro. Mas hoje isso
nao acontece: a primeira busca € pelo Judiciario.

ConJur — Seriamelhor que as pessoas néo recorressem tanto ao Judiciario, entdo?

Renato Nalini — N&o é tanto pelo fato de aliviar o Judiciério dessa excessiva, fenomenal e estupenda
carga de processos. 1sso pode ser um subproduto; ndo € desinteressante pelo que vai significar em
economia. Mas 0 mais importante € formar uma cidadania madura, capaz de entender o que esta
acontecendo em relacdo a questdes singelas, ouvir a parte contraria, exercer um contraditério. Entender o
gue a parte contraria quer, expor seus pontos de vista e depois chegar a uma solucéo muito mais ética do
gue aquela ditada pelo Estado-juiz. Porque o Estado tem uma atuac&o heterébnoma, ou sgja, € alguém de
fora que vai decidir qual é o valor da sua dor, do seu prejuizo, do seu sofrimento, da sua angustia.
Quando voceé participa, vocé é protagonista da solucdo. V océ pode ter ficado insatisfeito porque teve de
ceder, porgue sem ceder em algo ndo ha acordo. Vocé tem que transigir, mas vocé vai entender porque
transigiu. A solucdo vai ser legitima. Vocé vai ter presente quais as razdes que levaram a outra parte a
procurar pela solugdo judicial ou pelo acordo. Vocé vai ser dono do seu destino. Eu acho que se agente
contribuir com isso, dentro de algum tempo a cidadania também vai estar apta para participar da gestéo
da coisa publica. Se ela sabe resolver um problema menor que a atormenta, elavai adquirir treino para
discutir questdes maiores, vai saber escolher, fiscalizar. NOs vamos poder implementar a democracia
participativa.

ConJur — Neste primeiro ano de gest&o, o senhor ja obteve alguma resposta nesse sentido?
Renato Nalini — Ja. S&o coisas tépicas, pequenas. Quando nds comegcamos a disseminar essaideiae
multiplicar os Cejuscs [Centro Judicial de Solucéo de Conflito e Cidadania], incrementando o OAB
Concilia, o Necrim [Nucleo Especial Criminal] da Policia Civil, amesma estratégia da Policia Militar,
chamando alunos das faculdades de direito parafazer conciliagdo em vez de fazer jari ssmulado, houve
alguns elogios, algumas respostas. A constatacéo foi de que esta dando certo. Houve sinais de que ndo
fol uma pregacdo no deserto. A receptividade foi muito melhor do que eu pensel. Paratodas as
comitivas que vinham aqui e falavam: “Preciso de mais vara’, eu tive que responder “Infelizmente néo,
tudo que for impacto financeiro ndo vai ter condicoes de fazer.”
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ConJur — E como sefaz para sobreviver nessa situacéo de penuria?

Renato Nalini — N6s exercemos a criatividade. O Cartério do Futuro € um exemplo. E umanova
mentalidade, muito dificil de ser construida, porque nés vamos inverter aquela cultura patrimonialista
gue é tradicional, mais do que secular: eu sou juiz e tenho o meu cartério, meus escreventes, meus
oficiais dejustica, meu chefe, meu diretor, meu escrivéo, meu oficial maior, minha sala de audiéncia,
meu gabinete, meu isso e meu aquilo. A idéiado Cartorio do Futuro é compartilhar os equipamentos que
podem ser compartilhados.

ConJur — Como estd aimplantacdo do projeto?

Renato Nalini — Nas cinco Ultimas varas civeis do Jodo Mendes, da 412 até a 45 sdo dez juizes. Esses
dez juizes passaram atrabalhar em um cartério Unico. Entdo, € uma equipe de producdo que vai cuidar
datramitag&o dos processos em todas as varas, com uma gestdo mais racional e com maior rapidez. Um
dos juizes sera o corregedor do cartorio, mas nove outros vao ficar dedicados exclusivamente a decidir.
A tendéncia € que o gabinete desses juizes se aproxime do padréo de funcionamento do gabinete dos
desembargadores. Entéo, aguele pessoa que antes fazia servico burocratico, administrativo, vai cuidar
de elaborar minutas, de fazer pesquisas, de preparar decisdes, preparar despachos. Com isso, atendéncia
serd a multiplicacéo da capacidade produtiva de cada magistrado.

ConJur — Os gabinetes vao funcionar como uma assessoria do juiz?

Renato Nalini — Sim. O juiz sO vai ter que decidir. O juiz ndo vai ter que cuidar de funcionério que
faltou, de férias, de material. Aliando essa tendéncia a continuidade da informatizacdo, que é
irreversivel, nGs podemos prever que vamos conseguir inverter o rumo da coisa.

ConJur — Em que ponto esta a infor matizacao?

Renato Nalini — Esta bem adiantada: 50% da primeira instancia estainformatizada. E dificil avancar
porqgue, infelizmente, a Justica criminal depende de inquérito policial feito em papel. A Secretariada
Seguranca ndo investiu nada em informatizacdo. Ent&o nos ndo podemos fazer um sistema hibrido que
transforme o inquérito de papel em processo judicial criminal eletrénico. As varas cumulativas, que tem
tanto civil quanto criminal, ficam prejudicadas, e as varas criminais total mente prejudicadas. E um
discurso que a sociedade também tem que fazer. O inquérito policial € uma peca totalmente dispensavel.
Nafasejudicial, o juiz ndo pode citar o inquérito, € como se ele ndo existisse. Entdo € um gasto
desnecessério, que precisaria ser repensado.

ConJur — Qual a saida?

Renato Nalini — Uma solucéo é transformar a policiajudiciaria no juizado de instrucéo, como existe na
Franca— o inquérito ja € uma pecajudicial, e o delegado seria 0 que eles chamam de petit judge

, 0 pegueno juiz, que € o juiz de instrucdo. Mas ai jatem o Ministério Publico e o advogado trabalhando
ao lado. Quando termina 0 inquérito, ele javai para o juiz decidir, ndo repete. Porque hoje € uma
irracionalidade, uma coisainsana. Eu fui juiz criminal e ha 30 anos eu javia o desperdicio, a coisa
totalmente irracional que € o inquérito policial. Se a oitivanapoliciajavalesse como prova, ja
observasse o0 contraditorio, era s6 encaminhar o inquérito para o juiz e pronto. Se o promotor denunciou,
jAva paraojuiz e € sO sentenciar, porque aprovajafoi feita. A Justica ganha, vocé valoriza o delegado
e da umafuncgdo para o inquérito. Se ndo quiserem fazer iSso tem gque acabar com o inquérito.

ConJur — Voltando a informatizacdo: o TJ-SP vai ter deaderir ao sistema unico de
infor matizacao proposto pelo CNJ?
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Renato Nalini — A informatizacdo € irreversivel, vai continuar. Nés estamos muito felizes porque néo
somos obrigados a seguir o modelo unico do CNJ, do PJE. O ministro Lewandowski entendeu que S&o
Paulo é outrarealidade. Investiu-se muito, hoje todos estdo acostumados e satisfeitos — 0s advogados, 0s
servidores, osjuizes. E 16gico que passar da cultura anal 6gica para cultura digital aporta uma mudanca
de paradigma, causa uma turbuléncia. Superada essa fase, essaresisténciainicial, o SAJ[Sstema de
Automacéao da Justica] mostrou que da certo. Esse € o futuro.

ConJur — Algumas camaras do TJ ja adotaram as sessdes virtuais. o que o senhor pensa disso?
Renato Nalini —NOs precisamos incentivar aintensificacéo do julgamento virtual, fazer com que cada
vez haja menos necessidade de reunido do colegiado. Em uma situacdo em que temos 100 milhdes de
processos, acho que a sociedade quer resultado, quer solugdo em lugar de teatro. Mas se a parte quiser
fazer sustentacéo, tem que fazer a sessdo fisica. Agora, aquele que tem razéo quer a Justica mais rapida.
Ele ndo quer procrastinacdo. A lentiddo da Justica parece servir mais a quem nao quer cumprir a
obrigacdo. A Justica passa a ser o reflgio daguele que quer ganhar tempo e ndo é bom que sejaassim,
porque ai ela esta favorecendo ainjustica. E uma questio de mudar a mentalidade. E por isso que o
Conselho Consultivo Interinstitucional é formado por pessoas de todos os segmentos, com formacdes
das mais diversas. A Justica € servico publico? E. E servigo essencial? E. Quem paga? O povo. Ento, o
povo tem ndo sO o direito, mas a obrigacdo de verificar se o dinheiro esta sendo bem aplicado, como
pode ser aperfeicoada a prestacao jurisdicional, como podemos adotar gestdes mais inteligentes, mais
racionais, como nés podemos chegar a um resultado em menor tempo, menor dispéndio de energias,
menor dispéndio de angustia. Quem € que vai calcular quanto custa o sofrimento de aguardar uma
decisdo em uma Justica que tem quatro instancias e mais de 80 recursos?

ConJur — O senhor éafavor dareducdo da possibilidade de recur sos?

Renato Nalini — Sim. A gente tem que valorizar o primeiro grau de jurisdicgo. E o lugar em que se faz
ajustica mais adequada. Tudo esta ali mais proximo: o fato estd mais proximo, as testemunhas estéo
mais proximas. A partir do segundo grau nos discutimos tese, teoria, Direito. Fica uma coisa diletante,
muito gostosa para quem faz, mas ndo tem vinculagio obrigat6ria com o justo, o concreto. E por isso que
0 CNJ estainsistindo na valorizagéo do primeiro grau, € por isso que nés estamos fazendo o Cartorio do
Futuro. E por isso que nds estamos investindo em home office, em tentar que o funcionario em uma
cidade insensata como S&o Paulo, que gasta quatro horas por diaentreir e voltar, possaficar dois dias
por semana em casa.

ConJur — Esté funcionando?

Renato Nalini — Em um projeto piloto estd. Conseguiu-se uma produtividade bem maior, tanto que
todo mundo esta pedindo. Agora, ndo é facil. Vocé tem que mudar a cultura do juiz que esta acostumado
ater o seu pessoa ali em tempo integral; das chefias para que elas confiem no funcionério, do proprio
funcionério, parareconhecer que isso € umavia de méo dupla. Em troca ele tem que fazer amais no
tempo que ele vai economizar. Tudo isso tem gue ser traduzido em um plus na produtividade. Ha todo
um treinamento, mas o pessoal que esta fazendo esta gostando.

ConJur — A Escola do Servidor contribui para essetipo de mudancga?

Renato Nalini — A Escola do Servidor é uma coisa espetacular. A escolanéo € so treinar, fazer curso,
ela é um laboratério pararedesenhar a estrutura da Justica. N6s ndo podemos ignorar que o mundo
mudou, que tem atecnologia da informagdo, da comunicagdo. Nao € usar 0 computador como maquina
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de escrever, é usar todas as funcionalidades de uma nova era, do ciberespago que abre inlUmeras
possibilidades de fazer melhor, mais rapidamente, com maior eficiéncia. Temos que treinar o pessoal a
ser mais conciso, mais objetivo, mais claro, a perder a prolixidade. N6s temos que investir nas técnicas
de argumentacdo, de persuasdo, de convencimento, para mostrar que o litigio pode ndo ser uma solucéo,
mas uma forma de afligir ainda mais quem ja esta aflito. Os antigos falavam que mais vale um mal
acordo do que uma boa demanda, e eles tinham raz&o! Porque, vocé sabe quando comega 0 processo,
mas ndo sabe quando nem como ele termina. A técnica processua se sofisticou de tal forma que vocé
tem uma percentagem imensa de decisdes meramente processuais, meramente epidérmicas, periféricas.
Ou sgja, 0 juiz tranquilamente indefere umainicial por inépcia, reconhece caréncia de acéo,
ilegitimidade de parte, acolhe uma preliminar, acolhe uma arguicéo de suspei¢ao ou de uma excegao
gualquer. O processo termina e 0 advogado n&o sabe nem como explicar 0 que aconteceu para a parte.
Nés formos transformados na “ republica da hermenéutica’. E sd vocé interpretar, tem jurisprudénciaa
la carte, paratodo gosto. Entdo a gente precisa educar a sociedade para que ela veja a Justica como um
equipamento dispendioso, lento, complexo, sofisticado, que tem que ser usado quando ndo houver
aternativa.

Conjur — Chegam cinco milhdes de casos por ano na primeirainstancia e no Tribunal chegam
500 mil...

Renato Nalini — N&o tenho os nimeros, mas precisariamos, além de valorizar o primeiro grau, adotar
estratégias que nos permitissem deixar de conferir um trémite normal a aquilo que é repetitivo. Por que
temos que fazer cada juiz repetir aquilo que, de certaforma, jafoi decidido, existe jurisprudéncia
predominante ou uma orientacdo que poderia servir? O juiz teria que julgar s6 novidades. O que os
tribunais superiores conseguiram, com arepercussao geral e 0s recursos repetitivos, deveria, de alguma
forma, ser aplicado na primeirainstancia. Nés vamos enfrentar o dogma do juiz natural, que quer decidir
e ndo abre mao.

Conjur — A descentralizacdo do TJ éumaboa ideia?

Renato Nalini — Gostaria que o tribunal tivesse camaras no interior, ja que muitos desembargadores
moram fora. Ha dez regides dentro do estado e pelo menos trés ou quatro tém ndmero de
desembargadores suficientes para funcionar 14, como Campinas, Ribeir&o Preto, Sdo José do Rio Preto,
Santos, S&o Jose dos Campos.

ConJur — Outra carga detrabalho imensa para o Judiciario € a execucéao fiscal.

Renato Nalini — No6s precisamos livrar o Judiciério do julgamento das execucdes fiscais. Cobrar divida
ativa da Unido, dos estados e do municipio, e ndo € atribuicdo do Poder Judiciario. Se ndo houver essa
degjudicializacéo da execucdo, precisamos encontrar uma formula de a Uni&o, os estados e os

muni cipios indenizarem o Judiciario pelo uso gratuito que e es fazem no equipamento estadual, que é a
justica comum.
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Conjur — Os municipios também transferem para o Judiciario a tarefa de cobrar suas dividas?
Renato Nalini — Eles também n&o pagam nada e despejam milhdes de acdes de execucdo fiscal nos
tribunais. NOs tentamos convencer os municipios a utilizar o cartorio de protesto, que € muito mais
eficaz como forma de cobranca. As pessoas tém mais medo de ser protestadas do que executadas.
Alguns municipios conseguiram, outros enfrentaram problemas porgue os procuradores ndo abrem méao
da verba de sucumbéncia, e had os que incluiram nalei local que a parte que for protestada paga também
a sucumbéncia dos procuradores. Mas sdo paliativos. Na verdade, nos precisariamos desjudiciaizar a
EXeCcucao.

Conjur — Como est&o asrelacdes com a OAB eo MP?
Renato Nalini — Excelentes. Estamos em luade mel com a OAB, o MP e aDefensoria

Conjur — O MP foi despejado?

Renato Nalini — N&o. NGs administramos todas as situacdes para ndo jogar uma instituicdo contraa
outra. Visito muito as comarcas do interior e uma das perguntas que sempre faco €: “V océs estdo se
dando bem?’. O juiz e 0 promotor sdo sempre amigos, principalmente nas comarcas menores. Quando
existem brigas, € o povo quem perde. Entéo, ndo h4, gragas a Deus, problema nenhum. A Assembleia
Legidativa poderiater sido melhor com a gente, mas so aprovou trés projetos. O presidente da
Assemblela Legidativa, Samuel Moreirame ligou: “Estou t&o constrangido de n&o ter conseguido
aprovar mais projetos’. E muito dificil mostrar para a Assembleia que, por exemplo, sem aprovar um
projeto de custas que melhore um pouco o ingresso de recursos financeiros para o fundo de despesas néo
da para aumentar a despesa.

Conjur — Esse projeto de custas seria semelhante ao do Rio?

Renato Nalini — N&o. Seria bom que a gente tivesse um sistema como aquele. O Rio conseguiu muito
mais fécil, porque houve acordo com o governo, e as custas e emolumentos de |a eram destinados
diretamente para o caixa geral do proprio estado. Aqui ha uma distribui¢éo um pouco complexa, porque
uma parte val para a despesado oficial de justica, outra para a Santa Casa, outra parte vai para carteira
da OAB. Se quiséssemos direcionar tudo para o Poder Judiciario enfrentariamos resisténcia dos
beneficiarios. Ent&o, esse processo ndo andou muito, como ndo andou a destinacéo de um percentual
fixo. Mas temos que continuar. Tenho que fazer esse discurso de que esta faltando dinheiro. N&o fui eu
que deixei o Tribunal deste tamanho. Tudo o que se cria € por iniciativa nossa, que passa pela
Assembleia e depois 0 governador sanciona. Entdo, néo é geracdo espontanea. O Tribunal ndo cresceu
como um tumor, foi por lei. Agora, precisa sustentar.

Conjur —O que é mutirao de desaforamento?

Renato Nalini — Os homicidios, os crimes dolosos contra a vida sdo julgados pelo Tribunal do Jari, por
disposicdo constitucional. O Jari € um julgamento sofisticado, que demanda pessoas de fora, ndo é
monocratico. 1sso faz com que ndo segja fécil levar todos os acusados de homicidio a julgamento. Se
fizermos uma andlise, se a pessoa néo for diferenciada, € muito dificil conseguir vaga para ser julgada no
Tribunal do Jari, porque ele ndo da vazdo. Um juiz pode julgar dez réus em um dia se quiser, comeca de
manhd, pega o processo, sentencia. O Juri ndo, ele tem todas aquel as etapas, convocacao, sorteio de
jurados, palavra do promotor, palavra da defesa, oitiva de testemunha, interrogatorio do réu e pode
passar de um dia para outro. O que isso significa? O mundo quando vé o nimero de homicidios
praticados no Brasil e 0 nimero de sentenciados pode fazer aleitura de que o maior valor lesado, que é a
vida, pode levar a0 maior niUmero de prescricdes. Se vocé ndo € Nardoni, Richthofen, Gil Rugali,
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Pimenta Neves, pode ficar sem julgamento. Como o maior nimero de homicidios acontece na regiéo
metropolitana da capital, que tem 22 milhdes, metade da populagéo do estado de S&o Paulo, ndo ha
condicoes de julgar todos. Ent&o, aideia que tivemos foi distribuir esses processos por todas as comarcas
do estado.

Conjur — Ha quantas var as na capital e no estado inteiro?
Renato Nalini — Toda comarca tem pelo menos uma vara do juri, entdo nos teriamos 367 varas. A
capital deveter sete.

Conjur — Com o desaforamento, a capital ganha 367 var as.

Renato Nalini — Os juizes querem fazer juris. Fui promotor por quatro anos, sou juiz ha 38 e nunca
consegui fazer um juri. A funcéo do juiz do juri € amelhor possivel, porque s coordena, preside. Quem
julga séo os cidadaos. 1sso seria uma resposta para o mundo, essas entidades internacionais falam muito
gue no Brasil o bem menos protegido € avida, porque agui ha uma possibilidade muito grande de néo
haver julgamento e de haver prescricao.

Date Created
18/01/2015

Page 8
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 18/01/2015



