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Ser atirador nao basta para obter porte de arma para defesa pessoal

Ser atirador ndo basta para obter porte de arma de fogo para defesa pessoal. Para receber
autorizacao, o pretendente precisa provar que harisco atual e iminente a sua integridade fisica. Quem
deve decidir se as razdes sdo vélidas ou ndo € a Policia Federal, e o Judiciario ndo pode alterar o mérito
daresolucdo administrativa.

Esse foi 0 entendimento da 62 Turmado Tribunal Regional Federal da 32 Regido ao negar Apelacdo em
Mandado de Seguranca a empresario que pretendia obter ordem judicial que o autorizasse a portar arma
de fogo. No acordéo, os desembargadores mantiveram o entendimento da Policia Federal de que ele ndo
demonstrou efetiva necessidade da autorizac&o, como prevé alegislacéo.

A concessdo de porte de arma de fogo esta sujeita ao preenchimento de requisitos legais e ao juizo
favoravel de conveniéncia e oportunidade da Administracdo. Em regra, alegislacdo brasileiravedao
porte de arma de fogo em todo o territério nacional, excetuando-se casos especificos como o de agentes
publicos, entre 0s quais estdo os integrantes das Forcas Armada, das policias, das guardas municipais,
dos guardas prisionais e dos responsaveis pel o transporte de presos, e outros casos em gue ha efetiva
necessidade de portar o referido instrumento, como os empregados das empresas de seguranca privada e
de transporte de valores e dos integrantes das entidades de desporto (praticante de tiro esportivo).

Aindaem caréter excepcional, alei admite que outros cidaddos portem armas de fogo, mediante
autorizacédo da Policia Federal, desde que atendidos 0s requisitos previstos no artigo 10 da L e
10.826/2003. O dispositivo traz as hipéteses em que a Administracdo autoriza o porte de arma.

Segundo a decisdo, o pedido do empresario foi indeferido pela Policia Federal, sob o fundamento de que
ele ndo exerce atividade de risco, bem como que ndo comprovou risco atua e iminente a sua integridade
fisica, de formaacomprovar a efetiva necessidade do porte de arma de fogo.

Na apelacéo, o empresario alegou que o indeferimento do requerimento formulado perante a autoridade
da Administracéo, sob o fundamento de ndo se ter demonstrado a efetiva necessidade do exercicio
profissional de risco ou ameaca a integridade fisica, fere o principio da legalidade.

Contudo, parao relator do processo, ndo ficou demonstrado o direito a autorizacdo. Para ele, ndo €
suficiente a qualidade de atirador para permitir o porte de arma de fogo para defesa pessoal e devem ser
observados os demais requisitos legais.

“Na presente acdo mandamental, o impetrante nada juntou a comprovar a efetiva necessidade do porte
de arma ou de ameaca a sua integridade fisica, limitando-se a colacionar aos autos pecas do
requerimento administrativo para a concessao do porte de arma, 0s recursos administrativos e as
decisbes da autoridade tida como coatora’, ressaltou o desembargador.

O relator acrescentou que n&o ficou comprovado no processo o cumprimento de todos o0s requisitos
previstos na legislacdo que disciplinaa matéria e, por isso, negou pedido do empresario.

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 17/01/2015



No image found CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

A decisdo apresenta jurisprudéncia do TRF-3 no sentido de que ndo cabe ao Poder Judiciério, em
respeito ao principio da separacéo de poderes e ao poder discricionério da autoridade administrativa,
apreciar os critérios de oportunidade e conveniéncia dos atos administrativos, ou sgja, pronunciar-se
sobre 0 mérito administrativo destes, devendo ater-se a andlise de sua legalidade, excetuando-se, tao
somente, as situacdes de evidente abuso de poder ou de ilegalidade nos atos em questdo. Com
informagdes da Assessoria de Imprensa do TRF-3.
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