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Thiago de Padua: E se 0 Supremo no Brasil fosse Bicameral?

Reflexdes decorrentes da filosofia do “como se fosse” (philosophy of Asiffi]) e sobre a experimentagdo
do “E se” (What iffii]), além de inspirar humor de gags e de esqueted[iii], certamente auxiliariam
bastante o0 imaginario juridico. Bastafazermos umatentativainicial através da seguinte pergunta: E se 0
STF fosse Bicameral ?

Sabe-se que o Tribunal possui duas Turmas (e que no passado ja possuiu trés), mas falamos da
possibilidade de ele vir a possuir duas “ casas distintas’ como no parlamento, e ndo de “turmas’ ou
“camaras’ propriamente ditas, como as que comumente existem nos Tribunais, fracionados em
colegiados menores que o Tribunal Pleno.

Conhecemos um Legidativo bicameral; mas e se 0 6rgao de clpulado ramo judicia do poder (STF)
também fosse composto de duas casas? Uma casa dos representantes do povo e outra dos representantes
técnicos do Direito. Uma casa que aprovasse 0 que a outra chancelou, e ambas com poder de iniciativa
sobre a confirmagao e revogagao dos atos da outra. Excéntrico?

Nem tanto se pensarmos no Tribunado da Plebe]iv], ou na pretensdo hodierna de que o STF sejaum
“canal do autogoverno democratico”[v] ou que possua um papel majoritario e também contramajoritario
[vi], muito embora a forma adequada de dar vaz&o a estas duas Ultimas e “modernas’ ideias sgja com um
“bicameralismo judicia” e ndo através das ficcbes juridicas que pretendem.

Neste sentido, ndo poderiamos perder de vista o fato de que a Suprema Corte Americana ja funcionou
através do modelo de tribunal do juri[vii], embora em casos rarissimos, antigos e pouco documentados, e
de que o juri ndo seria especificamente uma outra casa permanente, mas serviria para afastar
preconceitos se observarmos gue no Brasil o juri estéd destinado a julgar 0s casos de crimes graves contra
avida, e que bem poderiatambém julgar, por exemplo, crimes de responsabilidade das autoridades da
republica.

Evidentemente o juri possui muitas criticas, deficiéncias e dificuldades, mas se ele pode 0 mais (julgar
crimes de homicidio) o que justificaria ele ndo poder o0 menos (julgar os crimes de responsabilidade das
autoridades)? Esta ndo é uma pergunta retorica, e serve verdadeiramente a propositos reflexivos, que
podem levar inclusive areflexdes sobre a propria existenciado Tribunal do Jari (lateral neste texto).

Em todo o caso, a este proposito, sobre um bicameralismo no poder judicial, o instigante texto de
Demian Zayat]viii], que precisa ser lido conjuntamente com o resgate historico sobre o Tribunal do Jiri
na Suprema Corte americanafeito por Lochlan Shelfer[ix], de modo a pensarmos em um universo
possivel e alternativo para o nosso pais, pois nada € pior do que afalta de imaginacéo, e tanto pior se
estiver dissociada de um necessario cotejo historiografico com vistas a discutirmos proposi ¢es sobre 0
aprimoramento das i nstitui coes.

Se estivermos discutindo a alegagéo de que o0 Supremo representa a populagéo, ou de que ele permite o
“autogoverno”, entdo gque seja proposto de fato o ingresso da populacéo no seio do poder judicial. Tanto
melhor se discutirmos aspectos, problemas e hipoteses do lado de fora da caixa ficcional proposta. Mas
gue Bicameralismo seria esse? Como ele redlizaria o “controle de constitucionalidade das leis e atos
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normativos’ ? Quem seriam seus membros, e mais importante até: quem osindicaria, e sob quais
critérios? O presente texto € apenas umainstigacdo inicial para o debate. Que ele sgja profundo, aberto e
democratico.

[i] A referénciaremonta ao filésofo aem&o Hans Vaihinger e seu livro “ The Philosophy of ‘Asif’: A
System of the Theoretical, Practical and Religious Fictions of Mankind”, natraducéo de C. K. Ogden de
1924 (O livro decorre de sua dissertacdo de 1877, publicado em alemdo em 1911 com o titulo “Die
Philosophie des Als Ob™).

[ii] Quedamo-nos com a descrigdo das hipoteses contidas no livro “What if? Thought Experimentation
in Philosophy”, de Nicholas Rescher (2005).

[iii] A este proposito, recordamos o Canal “Ixi”, um grupo de humor do Y outube, que possui um quadro
especifico destinado ao riso baseado no “E se...”.

[iv] NaTese de Livre Docénciade Manuel Figueiredo Ferraz, defendida na Universidade de S&o Paulo,
autores que tratam sobre o tema do ‘ Tribunado da Plebe’ “usam indistintamente ‘tribunado’ e
‘tribunato’. “ O aparecimento em Roma, 1ogo ao inicio de seu periodo republicano, do tribunado da
plebe, constitui acontecimento singular; longe de pretenderem instaurar nova ordem politica, os plebeus,
através de seu magistrado, lutaram pelainsercéo de sua classe no quadro das magistraturas de origem
patricia e conseguiram tal objetivo apos longa luta, cujas fases séo conhecidas dos historiadores. O
esforco da Plebe romana que formava antes espécie de burguesia, por sua equiparacdo politica,
assemelha-se, em parte, ao da Revolucdo Francesa com notével diferenca, porém: enquanto aqui a obra
revolucionaria destruiu o Antigo Regime, |4 a classe ascendente néo mudou em nada as grandes linhas
da ordem vigente, limitando-se a pleitear e conseguir participacéo nela. Teriamos, assim, no tribunado
da Plebe romana, caso raro, sendo Unico do que poderiamos chamar de revolucdo conservadora...” e “Os
plebeus ndo gozavam dos mesmos direitos dos patricios, (...) e esta situacdo desigual provocou duas
tendéncias distintas e, a primeira vista, contraditérias (...) em 494 a.C., os plebeus retiraram-se para o
Monte Sagrado e ameagavam os patricios de fundar ali uma cidade, que seriarival de Roma. O resultado
desse gesto foi a concessao dos patricios, que permitiram aos plebeus o direito de escolher magistrados
proprios, dotados de poder extraordinario, até mesmo o de intercessdo contra 0s consules e 0s demais
magistrados’. Cfr. FERRAZ, Manuel M. de Figueiredo. Do Tribunado da Plebe. Sdo Paulo: Editora
Universidade de S&o Paulo, 1989, p. 15; 82.

[v] Cfr. MENDONCA, Eduardo. A Jurisdi¢ao Constitucional como Canal de Processamento do
Autogoverno Democrético. Em: SARMENTO, Daniel (org). Jurisdicéo Constitucional e Politica. Rio
de Janeiro: Forense, 2015.

[vi] Cfr. BARROSO, Luis Roberto. Raz&o sem voto: o Supremo Tribunal Federal e o Governo da
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Maioria. Revista Brasileira de Politicas publicas, v. 5, 2015.

[vii] A previsdo de "juris especiais' pela Suprema Corte é visumbrada a partir da Sétima Emenda a
Constituicéo dos Estados Unidos da América, proposta em 1789. Observamos que a Suprema Corte
Americanajulgou pelo menos 3 casos em modelo de Jiri em 1870, dos quais apenas 1 restou
efetivamente registrado (caso Georgia v. Brailsford, 3U. S. [3 Dall], 1797. Cfr. SHELFER, Lochlan F.
Special Juriesin the Supreme Court. The Yale Law Journal 123, 2013.

[viii]] ZAY AT, Demian. Juecesy Jurados. Hacia un “Bicameralismo” en El Poder Judicial. Em:
GARGARELLA, Roberto (org). Teoriay Criticadel Derecho Constitucional. Tomo | — Democracia.
Buenos Aires. Abeledo Perrot, 2009, p. 411-439..

[ixX] Najareferida obra. Cfr. SHELFER, Lochlan F. Special Juriesin the Supreme Court. The Yale
Law Journal 123, 2013.
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