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Questionada cobranca de | mposto de Renda sobr e pensdo alimenticia

A incidéncia de Imposto de Renda sobre pensdo alimenticia € incompativel com a ordem constitucional.
A tese é do Ingtituto Brasileiro de Direito de Familia (IBDFAM), que ajuizou acdo direta de
inconstitucionalidade no Supremo Tribunal Federal para questionar dispositivosdalLei 7.713/1988 que
preveem aincidéncia do imposto nas obrigaces alimentares. O relator da acéo € o ministro Dias Toffoli.

O legislador, segundo o instituto, tem limitacdes estabel ecidas pela Constituicéo Federal paradefinir o
contelido de “renda e proventos de qualquer natureza’, sobre os quais deve incidir o imposto. “Néao é
gualquer fato, a critério do legislador, que atribui a competéncia a Unido parainstituir e cobrar o
imposto.”

A norma questionada, ao facultar ao pagador a deducgéo integral no Imposto de Renda dos val ores pagos
como pensdo alimenticia, privilegiando o mais forte e cobrando o imposto do alimentando, subtrai dessa
parcela destinada a atender suas necessidades vitais 0 que ndo pode ser visto como renda ou proventos
de qualquer natureza.

Conforme a Constituicdo, o Imposto de Renda deve incidir sobre alteragbes positivas no patrimonio. A
entidade defende, contudo, que néo se pode atribuir caréter patrimonia ao direito alimentar. O Imposto
de Renda, arigor, deve ser cobrado somente de quem ganha mais que o suficiente para as despesas, seus
gastos e de seus dependentes. Na definicdo do artigo 43 do Caodigo Tributario Nacional, renda € o ganho
gue permite, a0 menos em tese, algum acréscimo patrimonial, dizaADI.

Segundo o instituto, a desoneracao tributéaria da pensio alimenticia € medida que se impde, pois a
natureza juridica e os fins a que se destinam os alimentos desautorizam seu enguadramento como se
fosse renda, proventos de qualquer natureza ou rendimentos. “Assim sendo, descabidaaincidénciado IR
de pessoafisica sobre alimentos’, concluiu a entidade ao pedir a suspenséo da eficéacia do artigo 3°
(parégrafo 1°) daLe 7.713/1988, combinado com os artigos 5° e 54 do Decreto 3000/1999. No mérito,
requer a declaracdo de inconstitucionalidade dos dispositivos questionados. Com informagdes da
Assessoria de Imprensa do STF.

ADI 5422

Date Created
13/12/2015

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 13/12/2015



