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STF discutira exigéncia de comum acor do par a dissidio coletivo

O Plenario Virtual do Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussdo geral na matéria
tratada no Recurso Extraordinario com Agravo (ARE) 679137, no qual o Sindicato dos Trabalhadores
em Empresas de Transportes Metroviarios do Estado do Rio de Janeiro (Simerj) questiona norma que
prevé a necessidade de comum acordo entre as partes como requisito para ajuizamento de dissidio
coletivo de natureza econdémica na Justica do Trabalho. A regra esta prevista no artigo 114, paragrafo 2°,
da Constituicéo Federal, naredacdo dada pela Emenda Constitucional (EC) 45/2004 — Reforma do
Judiciario.

Para o relator do recurso, ministro Marco Aurélio, a controvérsia “reclama o crivo do Supremo”, pois ha
diversas situacdes nas quais os sindicatos encontram-se impedidos de formalizar dissidio coletivo de
natureza econdmica devido a auséncia de comum acordo entre as partes. “ Cabe a este tribunal apreciar,
considerado o disposto nos artigos 5°, incisos 35 e 36, e 60, paragrafo 4°, do DiplomaMaior, a
constitucionalidade da norma oriunda do exercicio do poder constituinte derivado”, concluiul.

A manifestacdo do relator pel o reconhecimento de repercussdo geral da matériafoi seguida, por maioria,
em deliberacéo no Plenario Virtual da corte, vencidos os ministro Edson Fachin e Roberto Barroso.

Auséncia de acordo

Naorigem, o dissidio coletivo foi gjuizado pelo Simerj em 2007 contra a Companhia de Transportes
sobre Trilhos do Estado do Rio de Janeiro (Riotrilhos) visando a fixacéo de condicdes de trabalho para o
periodo de dois anos a partir de maio de 2004. A Riotrilhos manifestou expressamente sua discordancia
guanto ao ajuizamento, e o Tribunal Regional do Trabalho da 12 Regido decretou entdo a extingcdo do
processo sem resolucao de mérito em razéo da auséncia do pressuposto do comum acordo para o
ajuizamento do dissidio coletivo, previsto ha nova redacdo do artigo 114, parégrafo 2°, da Constituicédo
Federal. Essa decisdo foi mantida pelo Tribunal Superior do Trabalho (TST).

No Supremo, o sindicato alega que a alteracéo introduzida no dispositivo constitucional pela EC 45/2004
ofendeu cldusula pétrea por restringir o acesso das entidades sindicais de trabal hadores ao Judiciario, ja
gue os sindicatos patronais ndo tém interesse no processamento de dissidios coletivos. Outro argumento
apresentado € o de que a agéo visa a renovacao de clausulas relativas ao dissidio coletivo formalizado

em 2004, que ndo poderia ser atingido pela mudanca implementada pela emenda constitucional.

Com informagdes da Assessoria de Imprensa do STF.
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