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Divulgacao de pesquisa de gosto de leitor es n&o gera indenizacéao

Um jorna que divulga pesquisa de preferéncia dos leitores ndo deve indenizar concorrente gue ficou
abaixo dele no levantamento. Com esse entendimento, a 32 Turma do Superior Tribunal de Justica negou
recurso de um jornal do interior de Santa Catarina que reclamou por ter aparecido em terceiro lugar no
gosto dos leitores em pesquisa publicada por outro veiculo da regido, que ficou em primeiro no estudo.

A editorajornalistica que gjuizou a agéo sustentou n&o ter autorizado a mencéo ao seu home, muito
menos a divulgacdo do desempenho que Ihe foi atribuido na pesquisa. Disse que 0 concorrente teria
ofendido seus direitos de personalidade, praticando concorréncia desleal e publicidade comparativa, o
gue seria proibido.

O ministro Villas Béas Cueva, relator do caso no STJ, disse que ndo ha norma expressa que vede a
modalidade comparativa de publicidade, o que revela sua aceitacdo pelo ordenamento juridico brasileiro.
No entanto, apontou, iSso ndo isenta o responsavel por esse tipo de propaganda da obrigacdo de observar
asregras relativas a protecdo dos direitos do consumidor e da propriedade intelectual.

Cueva lembrou que o direito ao nome € parte dos direitos de personalidade, também aplicavel as pessoas
juridicas. No caso da publicidade comparativa, a jurisprudéncia do STJ veda a propaganda enganosa ou
abusiva, isto é, aguela que denigre aimagem do concorrente ou gera confusdo entre os produtos ou
servicos comparados; configura hipotese de concorréncia desleal; ou que peca pela subjetividade ou pela
falsidade das informagoes.

No caso julgado, porém, o relator constatou que a divulgacéo do resultado da pesquisa de opinido foi
objetiva, ainda que movida pelaintencdo de tornar publica a apontada predilecdo dos leitores do
municipio pelo veiculo divulgador frente aos seus concorrentes.

“N&o constituiu hipotese de concorréncia desleal de que tratao artigo 195 daLel 9.279/96 e, pelaforma
como foi promovida em concreto, além de ndo ter ofendido nenhum direito de personalidade da pessoa
juridica recorrente, também ndo assumiu natureza de propaganda comercial, pelo que ndo hafalar em
dano moral indenizavel”, concluiu o ministro. Com informacdes da Assessoria de Imprensa do STJ.

Clique aqui paraler a decisdo.
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