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Direito de arena tem natureza remuneratoria similar a gorjeta

Os valores recebidos por direito de arena, por ndo serem pagos diretamente pelo empregador e terem
natureza remuneratéria— umavez que estdo vinculados ao trabalho prestado pelo atleta profissional —
s80 similares a gorjetas. Por isso, em disputas envolvendo tais quantias, deve ser aplicada a mesma
|6gicaprevistano artigo 457 da CLT e na Simula 354 do Tribunal Superior do Trabalho — o que exclui
os reflexos do direito de arena no calculo doe aviso-prévio, adicional noturno, horas extras e repouso
semanal.

Reproducéo

et A e e W

Rival dB ' ~rece‘b"eré'i d r_eitFo de arena ido or sua atuagao no clube em 2010 e 2011.
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Com esse entendimento, a52 Turmado TST manteve decisao que condenou a Sociedade Esportiva
Palmeiras a pagar o direito de arena devido ao jogador Rivaldo, que atuou no clube entre 2010 e 2011.
Além disso, a 52 Turma recusou ainda o pedido do clube que pretendiareduzir o percentual do direito de
arena de 20% para 5%.

Segundo a deciséo do colegiado, ajurisprudénciado TST diz que o percentual de 20% atitulo de direito
de arena, estabelecido no artigo 42, parégrafo 1°, daLe 9.615/98, € insuscetivel de reducéo por meio de
acordo judicial ou negociacdo coletiva, pois representa o percentual minimo a ser distribuido aos atletas
profissionais.

No caso, 0 Palmeiras foi condenado em primeirainstancia a pagar diferencas do direito de arena e seus
reflexos. A sentencafoi mantida pelo Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regido (SP), o que motivou o
clube arecorrer a0 TST.
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No recurso, o Palmeiras sustentou que a decisdo do TRT-SP violou os artigos 42 daLel Pelé (Lel
9.615/98), que trata do direito de arena, e 457 da CL T, que define as verbas salariais. Para o clube, a
parcelatem natureza indenizatoria e ndo teriaimpacto nas demais verbas trabal histas, como repouso
semanal, 13° sal&rio e férias. Defendeu ainda a validade do acordo judicial celebrado entre a
Confederacéo Brasileira de Futebol (CBF), as federacdes estaduais e os sindicatos profissionais que
reduziu de 20% para 5% o percentual a ser pago atitulo de direito de arena aos atletas.

O relator do recurso no TST, ministro Emmanoel Pereira, esclareceu que o direito de arena esta ligado
ao trabalho do atleta (além de cessdo do direito de imagem), tratando-se, portanto, de parcela de natureza
remuneratéria. Essa verba, explicou o relator, ndo constitui salario no sentido estrito, mas remuneracéo,
pOis € paga por terceiro e ndo pelas agremiacdes esportivas, assemel hando-se as gorjetas. Dessaforma,
aplica-se ao caso, por analogia, o disposto no artigo 457 da CLT e na Simula 354.

O pedido de reducdo também foi negado. Segundo o relator, ao afastar a validade do acordo judicia que
reduziu o percentual do direito de arena, o Tribunal Regional do Trabalho decidiu em consonancia com a
jurisprudéncia do TST, que entende que 0s 20% estabelecidos na Lel Pelé sdo insuscetiveis de reducéo
por meio de acordo judicial ou negociagao coletiva, "pois representam o percentual minimo a ser
distribuido aos atletas profissionais'. O relator informou gque o caso refere-se a parcel as anteriores a
vigénciadaLei 12.395/2011, que aterou o artigo 42 dalel parafixar o percentua em 5%.

Apobs a publicacéo do acordéo, o Palmeiras interpds recurso extraordinério, visando aremessa do
processo para o Supremo Tribunal Federal. A admissibilidade do recurso ainda néo foi examinada.
Com informagdes da Assessoria de Imprensa do TST.

RR-2960-19.2012.5.02.0036

Date Created
13/04/2015

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 13/04/2015



