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Sabatina de autoridades em Roraima € inconstitucional, decide STF

Submeter autoridades nomeadas pelo Poder Executivo a sabatina na Assembleia Legidativa ofende a
divisdo dos poderes, e, por isso, € inconstitucional. Com esse entendimento, o Plenario do Supremo
Tribunal Federal julgou parciamente procedente a Acéo Direta de Inconstitucionalidade 4.284, gjuizada
pelo governador de Roraima contra as emendas a Constituicdo estadual 7/1999 e 23/2009. As normas
deram & Assembleia Legidativa do estado o poder de referendar o nome de autoridades nomeadas pelo
chefe do Executivo local.

Foram acrescentados ao artigo 33 da Constitui¢céo do Estado de Roraima doisincisos (XXXI e XXXI1),
0s quais obrigam o governador a submeter a andlise da Casa L egidlativa os nomes das autoridades
nomeadas como membros do Tribunal de Contas do estado, titulares da Defensoria Publica, da
Procuradoria Geral do estado, das fundacfes publicas, das autarquias e daguelas indicadas para a
presidéncia das empresas de economia mista. Os nomeados, ainda que interinamente, que ndo forem
encaminhados para apreciacdo e votagao pela Assembleia Legidlativa, nos 30 dias seguintes, sdo
considerados afastados e seus atos serdo anulados.

O julgamento da acdo, interrompido apds o voto do relator, ministro Ricardo Lewandowski, pela parcial
procedéncia do pedido, foi retomado na sessdo desta quinta-feira (9/4) com o voto-vista do ministro Luis
Roberto Barroso. Segundo o ministro Barroso, ajurisprudénciado STF é firme no sentido de que o
regime juridico dos servidores do Executivo sO pode ser disciplinado por normas de iniciativa do chefe
do respectivo Poder (artigo 61, paragrafo 1°, alinea“c”, da Constituicdo Federal), “o que se aplica
mesmo as emendas a Carta estadual”.

Seguindo entendimento do relator, 0 ministro Roberto Barroso declarou que o inciso XXXI éinvaido
em relacdo ao procurador-geral do estado e aos presidentes de empresas publicas e sociedades de
economia mista.

Quanto ao inciso XX X1, o ministro afirmou que “a norma prevé um model o de fiscalizac&o exacerbado
e incompativel com o principio da separacéo dos Poderes’, portanto, também é inconstitucional. O
dispositivo estabel ecia a obrigatoriedade do comparecimento anual, perante o Poder Legislativo
estadual, do reitor da universidade e de outros presidentes de entidades da administracéo indireta, sob
pena de perda do cargo.

Dessaforma, o ministro votou pela parcial procedéncia da agcéo para declarar ainconstitucionalidade dos
incisos XX X1 e XXXII do artigo 33 da Constitui¢éo do Estado de Roraima. Os demais ministros da
Corte votaram no mesmo sentido.

Também por votacdo unénime, os ministros ndo conheceram do pedido quanto as alteracdes inseridas
pelaemenda ao artigo 111 a Constituicado estadual, pela auséncia de fundamentos juridicos quanto a essa
parte. Com informacgdes da Assessoria de Imprensa do STF.
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