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Representante recebe auxilio enquanto n&o sabe que titular morreu

Auxilio-acidente pago a mulher gue representa o irmao, sem saber que ele, o titular do beneficio,
morreu, ndo configura pagamento indevido. Com base nesse entendimento, o Juizado Especial Federal
de Guaratingueta (SP) decidiu que airméa de um homem enterrado como indigente néo precisara
devolver ao Instituto Nacional do Seguro Social val ores recebidos apds a sua morte.

A mulher moveu agéo contra a cobranga de R$ 5.730,99 pelo INSS, em razdo do recebimento, como
procuradora do irméo, do auxilio-acidente no periodo de 1° de dezembro de 2011 a 30 de novembro de
2012.

No processo, ela aegou que o irméo era usudrio de drogas e ndo tinha noticias dele desde dezembro de
2011. O segurado havia se deslocado para a cidade de S&o José dos Campos para tratamento clinico. A
mulher afirmou que sb descobriu 0 seu paradeiro em novembro de 2012, apds o INSS solicitar o
recadastramento do beneficiario para a continuidade do auxilio. Na ocasido, obteve informacdes que o
irmao havia falecido hd um ano e sido enterrado como indigente.

Apesar de ter fundamento a cobranca pelo INSS, ja que ocorreu o recebimento do beneficio apds a morte
do segurado, o juiz federal Leandro Gonsalves Ferreira considerou que o caso apresenta peculiaridades
gue o distingue dos demais, como a falta de conhecimento do 6bito pelas partes durante o periodo que o
auxilio foi pago.

“No caso, no periodo em que a demandante recebeu o beneficio do irméo na qualidade de sua
procuradora, ndo havia qualquer noticia do 6bito do segurado, ao que consta dos autos”,

afirmou. Segundo Ferreira, a devolucéo do beneficio pressupde pagamento indevido, o que segundo €ele,
Nn&o ocorreu.

“ Seja pel o aspecto objetivo (existéncia do vinculo obrigacional) ou pelo aspecto subjetivo (ciéncia do
erro), ndo se pode falar, quando da realizacdo dos efetivos depodsitos do beneficio, em pagamento
indevido, aluz dateoria da aparéncia, porgque tanto por parte do INSS quanto da autora existia causa
juridicajustificadora da prestacéo previdenciaria’, disse.

Para o juiz federal, tanto o INSS quanto a autora tinham a fal sa percepcao da realidade no sentido de
existéncia de uma obrigacéo. De acordo com a decisdo, isso ficou evidente, ja que o INSS somente
atualizou seu sistema com ainformagéo do obito em 26 de novembro de 2014, apds alavratura da
certiddo de dbito ocorrida em 14/08/2014. Ja a autora, na época dos pagamentos em questéo, ndo tinha
ciénciado 6bito do irméo, visto que o conhecimento dos fatos ocorreu posteriormente, com a
identificagdo do cadaver.

“Considerando que 0 mandato cessa com o 6bito (artigo 682, inciso 11, do Codigo Civil), o
desconhecimento da morte justificou o recebimento do beneficio. N&o se pode atribuir ma-fé a autora,
porque tal conduta ndo se presume, deve ser provada’.

Na decisdo, o Ferreira apresentou julgado do Superior Tribunal de Justica (AgRg nho AREsp 152.344)
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gue, de acordo com €ele, pode ser aplicado no caso por analogia. “ Apesar de o INSS cumprir, com a
cobranca, o principio da estrita legalidade, reputo que o mais adequado na espécie € a aplicacdo da teoria
da aparéncia, com esteio naqual o STJtem entendido que, embora o recebimento de determinado valor
ndo seja devido, se 0 servidor publico o recebeu de boa-fé, ndo se pode exigir suarestitui¢éo”, analisou,
ao proferir decisdo favoravel a mulher. Com informactes da Assessoria de Imprensa do TRF-3.
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