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Nao incide | SS sobr e pesquisa para produto vendido no exterior

E praticamente impossivel que a exportacio de servico prestado no Brasil tenha sua conclusio no
exterior, como exige alel em umainterpretacdo literal. Por isso, ainterpretacéo correta daregraé que,
guando o servico é feito em territorio nacional e tem seus frutos no exterior, a atividade € isenta de
Imposto Sobre Servicos.

O entendimento € da 142 Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de S&o Paulo, que acolheu
pedido de empresa quimica farmacéutica e determinou aisencdo da cobranca de ISS na exportacéo.

A empresa gjuizou acdo de repeticdo de indébito tributério contra a Prefeitura de Sdo Paulo, sob a
alegacdo de que presta servicos de pesquisa e estudos clinicos no ramo farmacéutico para empresas do
mesmo grupo econdmico, cujo servico € desenvolvido no Brasil e o resultado, verificado exterior, 0 que,
em tese, justificariaaisencdo. Alegou também ter recolhido o tributo indevidamente entre janeiro de
2007 e setembro de 2011.

Em seu voto, o desembargador Henrique Harris Junior ressaltou que a principa questdo a ser analisada é
ainterpretacéo conjunta de normas legais que discorrem sobre aisencdo do | SS na exportacéo. “A
politica econémica do Brasil é direcionada ao incentivo as exportages. Considerando que a exportacéo
da prestacéo do servico ocorre quando um servico é desenvolvido no Brasil e sua utilidade somente é
fruidafora do pais. E o ponto relevante a ser aprofundado, vez que é situagc3o presente nos autos e
porque nos demais casos:. @) prestacao de servigo no exterior e b) servigo prestado no Brasil e
aproveitamento agui — ambos ndo configuram exportacéo propriamente dita.”

Ele prosseguiu: “ Outra ndo seria a consequéncia que ndo o sepultamento daisencdo do ISS na
exportacdo, porquanto, como ja exposto, pouco factivel exportacéo de bem imaterial (obrigacdo de
fazer) totalmente desenvolvido aqui com sua conclusdo no exterior. Portanto, ndo € o resultado, em
termos literais, que sera exportado, mas sim a fruicdo do servico prestado”, afirmou em voto o relator,
gue também condenou a Prefeitura a devolver R$ 6.396.538,36, valor equivalente ao montante pago pela
companhia.

A decisdo foi unanime. Participaram da turma julgadora os desembargadores Monica Serrano e Geraldo
Xavier. Com informacdes da Assessoria de Comunicagéo do TJ-SP.
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