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Juiz acusado deinduzir atentado atirostem aposentadoria mantida

A imunidade jurisdicional, gue garante a independéncia do magistrado, ndo pode ser entendida como
absoluta, sob pena de se permitir todo tipo abuso com 0 argumento de exercicio dajurisdicdo. Essefoi 0
entendimento da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica ao considerar valida penade
aposentadoria compul soria aplicada a um juiz federal do Parana.

Jail Benites de Azambujafoi considerado responsavel por mandar um funcionério de sua confianca
praticar atentado atiros contra outro juiz federal e seus familiares, em 2008. Ele também foi penalizado
por instaurar investigacdo judicial por conta propria, com base em denuncia anénima, e acusado de ter
feito distribuicdo indevida de processo, decretado 52 prisdes com base apenas em delacéo premiada e
interferido na atuacéo de um juiz federal substituto e de um delegado da Policia Federal.

A defesa do juiz queria derrubar ato do Conselho da Justica Federal que havia mantido o resultado de
trés processos administrativos disciplinares julgados pelo plenario administrativo do Tribunal Regional
Federal da 42 Regido. Foram aplicadas duas penalidades de aposentadoria compul soria e uma de censura.
Para a defesa, Azambuija praticou atos tidos como ilicitos no exercicio dajurisdicdo, e por isso hdo
poderiam ser revistos em processo disciplinar, o que implicaria“punir 0 magistrado por suas deci sdes,
isto &, pelo exercicio de sua atividade-fim”.

Jao relator do caso, ministro Og Fernandes, afirmou ser pacifico, “na doutrina e jurisprudéncia péatrias, o
entendimento de que nenhum direito ou garantia constitucional €ilimitado”. Ele avaliou que o conselho
fundamentou devidamente sua decis&o ao concluir que o juiz extrapolou sua funcgéo judicial e agiu com
abuso de poder.

Os advogados de Azambuja também aegaram que a aposentadoria compul séria era uma pena
exagerada, mas Og Fernandes afirmou que os fatos imputados, principa mente ainducéo de atentado,
sdo efetivamente incompativel's com as fungdes de juiz.

A defesa ainda alegou que o TRF-4 havia votado sem cumprir quérum de dois tercos fixado na Lei
Orgéanica da Magistratura Nacional, porém o relator disse que aregra deixou de valer com a Emenda
Constitucional 45/2004. Apenas nesse ponto a Corte Especial ndo foi unanime. Com informagdes da
Assessoria de Imprensa do STJ.
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