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Historico da responsabilidade civil com reflexos na seara trabalhista

Spacca

Classicamente a responsabilidade civil assentou-se em trés pressupostos
basicos: dano/culpa/causalidade. Nos primérdios da humanidade os danos
causados autorizavam de imediato uma reacdo instintiva e brutal por parte
do ofendido, que podiafazer a sua defesa, porque ndo haviaregras
imperatrizes de direito obrigando o autor do dano aindeniz&-lo. Eraa
chamada pena de talido, do “olho por olho” e “dente por dente”.

Em seguida veio afase da composicdo, em que o prejudicado tinha o direito 44
de receber, se quisesse, alguma vantagem em substituicédo a vindita, a qual
ndo decorria de determinagio normativa. E ai que entra o Estado, proibindo
gue avitimafizesse justica com as proprias maos, criando a composi cao
econdmica, que, de voluntaria passou a ser obrigatéria, cujo exemplo
marcante foram os acidentes de trabalho. O sentido da reparagéo erade Raimundo Simiio de Melo
penalizacéo do ofensor. Procurader Regional do Trabalho

aposentado

O Direito francés aperfeicoou pouco a pouco as ideias romanticas da responsabilidade civil e estabeleceu
nitidamente a responsabilidade civil baseada em principios que exerceram sensivel influéncia em todo o
mundo.

Mas como nem sempre era possivel as vitimas provarem a culpa do autor do dano, passou-se a aceitar a
culpa presumida em determinadas situacdes, com ainversdo do 6nus da prova. Com a chegada do
progresso e o desenvolvimento econdmico e industrial, os danos multiplicaram-se, nem sempre
conseguindo as vitimas obter indenizacdo pelas of ensas sofridas, diante das dificuldades de
comprovarem a culpa do autor do ato ilicito, o que deu surgimento a novas teorias que buscavam dar
mais protecdo as vitimas indefesas.

A principal dessasteorias € do risco, que, ao lado dateoria da culpa, visa a atender certos casos em que a
simples aplicagéo da concepcdo tradicional se revelava insuficiente para assegurar justa reparacéo as
vitimas. Os seus primeiros beneficiarios foram as vitimas de acidentes de trabal ho, passando o patréo a
indenizar o trabalhador ndo em razdo de um ato culposo, mas porque € ele o dono de um negdécio cujos
riscos, por consequéncia, deveria assumir.

Com isso justifica-se a responsabilidade objetiva especia mente nos principios de equidade e dajustica,
pelarazéo de que aguele que obtém lucro ou visa a obté-lo com uma determinada atividade, deve
responder pelos riscos dela resultantes. E exemplo primeiro dessa teoria o Direito italiano (CC, artigo
2.050), com a atividade perigosa, exonerando o agente da responsabilidade somente se este provar que
adotou todas as medidas iddneas para eliminar o dano, mediante a inversdo do 6nus da prova. Idéntico
tratamento consta dos codigos civis mexicano, espanhol, portugués e libanés, entre outros.

A tendéncia crescente do Direito moderno € substituir cada vez mais aideia de culpa pela
responsabilidade objetiva, que ndo depende da comprovacéo de culpa do agente do dano, umavez que a
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teoria subjetivista pura mostra-se insuficiente para atender as imposi¢des do progresso da humanidade
em todos os seus quadrantes. Desta forma, em muitos paises, como no Brasil, a responsabilidade

subj etiva continua existindo, porém, convivendo, por imperativo de justica, com casos de
responsabilidade objetiva criados pelo legislador ou sustentados por inovagéo jurisprudencial. Constata-
se, com efeito, uma crescente evolucdo com a criacdo de muitos casos de responsabilidade objetiva
fixados nalel ou em razéo de atividade de risco (8 unico do artigo 927 do Cadigo Civil).

S&0 casos importantes de responsabilidade objetiva, consagrados no Direito brasileiro, os a seguir
mencionados:. a) artigo 734 do Caodigo Civil, que cuida da responsabilidade do transportador de pessoas,
b) artigo 936 do Cédigo Civil, que trata da responsabilidade presumida do dono do animal; c) artigo 937
do Cadigo Civil, que cuida da responsabilidade civil do dono do edificio ou prédio em construcéo pelos
danos decorrentes da sua ruina; d) artigo 938 do Codigo Civil, que trata da responsabilidade do habitante
de casa ou prédio pelos danos decorrentes das coisas que deles cairem e atingirem alguém, causando
danos; e) artigo 927, paragrafo unico, do Caodigo Civil, que, na parte final, como importante novidade,
trata da responsabilidade decorrente de atividade de risco normalmente desenvolvida pelo agente do
dano; f) artigo 932 e 933 do Cadigo Civil, que tratam da responsabilidade dos pais, tutores, curadores e
patroes pelos atos das pessoas por quem sdo responsaveis; g) artigo 1.299 do Codigo Civil, que cuida da
responsabilidade decorrente do direito de vizinhanga; h) artigo 187 do Cadigo Civil, que, inovando no
Direito brasileiro, determina a responsabilidade objetiva do agente que pratica abuso de direito, pelo
critério finalistico deste, ampliando assim os casos de responsabilidade, tanto contratual como
extracontratual, de modo a melhor amparar os direitos da vitima dos atos lesivos e causadores de dano; i)
Lei de PoliticaNacional do Meio Ambiente (Lei 6.938/81, artigo 14, § 1°), que determinaa
responsabilidade civil do causador do dano ambiental tanto no aspecto genérico como no tocante aos
danos causados aterceiros; j) artigo 21, inciso XXII1, letra c, da Constituicao Federal, que estabelece a
responsabilidade por dano nuclear independentemente da existéncia de culpa; 1) artigo 225, 8 3°, da
Constituicdo Federal, que cuida da responsabilidade por danos ao meio ambiente, também
independentemente de culpa; m) Artigo 37, 8§ 6°, da Constituicdo Federal, que trata da responsabilidade
das pessoas juridicas de direito publico e de direito privado, prestadoras de servicos publicos; n) Cédigo
Brasileiro de Protecdo e Defesa do Consumidor, que trata da responsabilidade pelo fato do produto ou
servico (artigos 12, 13 e 14). Para as demais situagdes em que ao consumidor cabe o 6nus da prova, o
CDC o inverte em favor do consumidor (artigo 6° einciso VIII).

Na esferado direito do trabalho merece destaque a responsabilidade objetiva do empregador, consagrada
no art. 2° da CL T, que considera empregador a empresa, individual ou coletiva, que, assumindo 0s riscos
da atividade econdmica, admite, assalaria e dirige a prestacéo pessoal de servicos. Nesse sentido é
marcante a evolugao da jurisprudéncia trabal hista, especialmente ado TST, acolhendo, por aplicacéo do
8§ Unico do artigo 927 do CC, importantes casos de responsabilidade objetiva do empregador nos
acidentes de trabalho, mesmo dizendo a CF (artigo 7°, XX11) que essa responsabilidade € subjetiva.
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