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Falta de assisténcia a deficiente visual em concur so gera dano moral

A entidade que organiza um concurso publico precisa atentar para as particularidades do candidato com
deficiénciavisual, ja que ele é o hipossuficiente darelacdo. Assim, ndo |he cabe apenas zelar pelo
registro confiavel e fidedigno do exame, mas também provar que forneceu ao candidato o que estava
previsto no edital e o prometido em termos de acessibilidade e condicdes especiais na hora dainscrigéo.

Por contrariar esse entendimento, a Fundacéo Carlos Chagas (FCC), sediada em S&o Paulo, ira pagar R$
19,6 mil atitulo de danos morais a um deficiente visual prejudicado em seu desempenho durante as
provas do concurso para analista do Judicidrio — promovido pelo Tribunal Regiona Federal da

42 Regido em abril de 2010. O valor arbitrado pela 42 Turmado TRF-4 € a soma de trés meses de salério
inicial dafuncéo buscada e ndo conseguida pelo autor, refletindo, cada més, as trés ordens de danos
morais sofridos. tratamento discriminatério, angustia rel evante e perda de uma chance.

O relator da Apelacéo, desembargador Candido Alfredo Silva Leal Janior, disse que o deficiente
solicitou a comissdo organizadora do concurso as condicdes especiais de acessibilidade, mas essas,
embora deferidas no ato de inscricdo, ndo foram of erecidas na prética. A maior controvérsia ocorreu na
hora da prova de redacédo, onde a fiscal-ledora— que ndo tem especializacdo paratratar com deficiente
visual — foi criticada pelatranscri¢do do contetido.

“*Quem deixou de cumprir alegislacéo e o edital ndo foram os outros dois réus (Unido e primeiro
colocado), mas aré Fundagdo Carlos Chagas. Portanto, € ela guem responde pel os danos causados,
porque foi ela quem executou o edital, quem aplicou as provas, quem escolheu e contratou osfiscais e
guem deixou de atender o edital quanto a acessibilidade que o autor faziajus'’, cravou no acordéo,
lavrado na sess&o do dia 30 de setembro.

Acdo indenizatoria

O autor, deficiente visual, participou do concurso publico no dia 11 de abril de 2010, para provimento de
cargos e formagdo de cadastro de reserva do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, concorrendo ao
cargo de analista Judiciario para a subsecéo de Foz do Iguacu (PR). No cdmputo geral, ficou na segunda
colocacdo, tendo obtido 284,50 pontos no total e 75 naredacéo. O primeiro colocado conseguiu 288,37
pontos no total e 85 na redacéo.

Na acéo indenizatdria gjuizada em maio de 2011, ele reclama que a Fundacéo Carlos

Chagas, responsavel pela aplicacdo das provas do concurso, cometeu varios erros, prejudicando-o na
classificagcdo geral. O mais grave foi atranscri¢ao defeituosa da prova de redagéo, feita por uma
“‘ledora’ ndo-treinada. Afirmaque ‘ditou’ o texto que havia digitado, mas afiscal cometeu inimeros
erros de grafia, acentuacéo e paragrafacdo durante a transcricdo. Garante que o texto que digitou no
programa Word, da Microsoft, ndo possui qual quer dos erros existentes no gabarito transcrito pelafiscal.
Enquanto isso, os demais candidatos deficientes ndo tiveram que ler a suaredagdo. Apenas imprimiram
o texto, que foi encaminhado para corregao.

Pel os efeitos do descaso a que foi submetido, o candidato pediu R$ 50 mil atitulo de danos morais, além
de reparacéo material decorrente da diferenca de remuneragdo entre 0 cargo que ocupa (analista
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judiciario na Justica do Trabalho do Parand) e o que viriaa ocupar (analistajudiciario no TRF-4) se
passasse em primeiro lugar.

Sentenca improcedente

O juiz substituto Emanuel Alberto Sperandio Garcia Gimenes, da 12 Vara Federal de Maringa (PR),
observou gque o0 autor ndo solicitou a transcricaéo da redagéo pela auxiliar, diferentemente do que ocorreu
com outro candidato-deficiente, que acabou conseguindo a vaga. 1sso, por si SO, jaferiu o principio da
isonomia, pois colocou o0 autor numa situacéo desfavoravel em relacdo ao concorrente. Assim, deu
parcial procedéncia para determinar apenas nova correcdo da prova de redacdo, utilizando-se do texto
digitado no Word — o que ja havia sido providenciado em abril de 2013, quando da prolacdo da
sentenca.

O julgador ressaltou que a nova avaliacao expds os critérios adotados e demonstrou os erros cometidos
pelo autor, 0 que justificou a manutenc&o de sua nota. Com isso, ele indeferiu o pedido de indenizagdo
por dano moral. ‘* O autor restou aprovado em 2° lugar no concurso, tendo obtido nota superior (209,50)
ado primeiro colocado (203,37), excetuada a redacdo. Portanto, efetivamente, considerando o
desempenho obtido na prova, ndo vislumbro a ocorréncia do alegado abalo moral a que tenhasido
submetido e que tenha |he influenciado negativamente no concurso’’, escreveu ha sentenca.

O fato de anotafinal ter permanecido inaterada também derrubou o pedido de reparacéo por dano
material. ‘* Assim, dada a inexisténcia da vaga e da propria certeza da nomeacéo do candidato, ndo ha se

falar em dano material decorrente de futura e eventual nomeacéo’’, concluiu. Mas a deciséo foi revertida
em segundo grau.

Cligue aqui paraler o acérdéo.
Clique aqui paraler a sentenca.
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