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Entrevista: Hamilton Dias de Souza, advogado tributarista

Spacca

Os pensadores do Direito Tributério deveriam levantar de suas cadeiras nas
faculdades ou nos escritdrios para posicionarem-se publicamente sobre os
grandes temas em discussao nos tribunais. Assim, deixariam de
simplesmente criticar as decisdes com as quais ndo concordam e passariam
ainfluenciar no direcionamento mais correto da jurisprudéncia.

Assim seria 0 comportamento ideal dos tributaristas na visao de um de seus
principais nomes. Hamilton Dias de Souza. Com mais de 40 anos de
atuacao no mercado, o advogado parece sempre estar olhando para onde
ninguém esta, e encontrando os problemas que estdo além do discurso
comum.

Um dos exemplos é areformatributaria. Alardeada pelo menos de dois em
dois anos — a cada eleicdo — areforma é figurinha carimbada nos pedidos
de quem lida com o sistema tributario. Para Dias de Souza, ela é menos
urgente do que o que ele chamade “caos judicidrio”. Nao vai ser uma
reformartributaria, diz ele, que vai reduzir o tempo de duracéo dos processos dos contribuintes. “Um
direito que o Supremo Tribunal Federal demora 20 anos para declarar € s umaréstia de direito”, pontua.

Além do tempo do processo, cuja “duracdo razodvel” € prevista na Constituicdo e esquecida nos
tribunais, o outro avo de Dias de Souza € ainseguranca juridica do pais. Com a morosidade, “a Unido
faz 0 que bem entende por medida provisoria e o Congresso aprova. Alguém guestiona e 0 caso vai parar
no Judiciario. Mas, se for inconstitucional, o Judiciario decide depois de 24 anos!”, reclama. A
impressdo dos clientes, diz ele, € ade que o pais ndo € sério.

Ativo naluta pelo fim da guerrafiscal, o tributarista el ogia a postura do Supremo, de colocar em
discusséo uma simula vinculante sobre o tema para forcar o Congresso a botar um ponto final na
guestdo. No entanto, € direto ao dizer que a estratégia ndo funcionou. O Congresso continua parado,
discutindo como deve funcionar o Conselho Nacional de Politica Fazendaria (Confaz).

Ex-professor da Universidade de S&o Paulo, Dias de Souza é a prova de que o cachimbo entorta a boca:
todas as suas respostas sdo aulas sobre 0 tema. Em visita aredacdo da ConJur, ele conversou sobre
guerrafiscal, morosidade do Judiciério, a fuga de empresas brasileiras para o exterior e outros temas que
preocupam quem investe no pais.

Reconhecido entre os pares e em publicacdes especializadas, 0 advogado patrocinou causas como da
destilaria Porto Alegre, que ganhou uma causa de R$ 40 milhdes contra a Uni&o, por conta do prejuizo
sofrido pelaintervencdo estatal no setor sucroalcooleiro. A partir desse caso, julgado no Supremo
Tribunal Federal em 2005, outras empresas passaram a pleitear o direito. Foi também a partir de um caso
sob seu patrocinio que o Supremo editou a Simula 570, reconhecendo a ndo incidéncia do Imposto de
Circulagdo de Mercadorias sobre importacoes de bens de capital feitas antes da Emenda Constitucional
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23/83. A simulafoi aprovada em 1976.
Lelaaentrevista:

ConJur — Uma das grandes criticas do senhor a Justica € que a mor osidade causa pr € uizos

enor mes as empresas. Normalmente isso € discutido na area criminal, onde a violéncia mais 6bvia.
Como essa morosidade afeta a area tributaria?

Hamilton Dias de Souza — No Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por exemplo, quando da
empate, geralmente o Fisco ganha, porque o voto de qualidade é do presidente do colegiado, que sb pode
vir do Fisco. Isso acontece nas questdes polémicas. O contribuinte tem duas alternativas: entrar com uma
acao anulatoria ou esperar a execucado. Se ele ndo quiser recorrer, precisa dar garantia do pagamento com
um deposito. SO que as acBes séo demoradas, e esse depdsito pode ficar [& por 15 anos. Além de ser
dinheiro parado, a correcdo desse depdsito ndo obedece aos mesmos indices da Selic, o que representa
uma perda enorme. Eu acho que nossos tribunais e aimprensa ndo tém atentado que iSso representa uma
das maiores agressdes aos direitos do contribuinte. Nado pensam no contribuinte asfixiado. O nosso
sistema ja é asfixiante. O contribuinte cobrado injustamente, mesmo quando tem o direito reconhecido,
perde. Ele perde porgue ele ndo tem Justica. Um direito que o Supremo Tribunal Federal demora 20 anos
paradeclarar € s6 umaréstiade direito.

ConJur — Falando na demora, em outubro, o Supremo julgou o Recurso Extraordinario 240.785,
que estava na corte desde 1998. Ao julgar ainclusdo do ICM S na base de clculo da Cofins, o
Supremo apontou que a decisdo valeria sb para 0 caso concr eto da acdo, ndo para os outros. Como
0 senhor véisso? N&o era o momento paradecidir de vez?

Hamilton Dias de Souza — O ministro Celso de Méllo diz, no voto dele, que ndo julgar isso naguele
caso era “ umaforma de desprezarmos os votos dos ministros do Supremo [ja aposentados e que ja
tinham votado]”. Se, quando a corte tem jurisprudéncia passada, eles acatam firmemente, como é que
podem ndo acatar aquilo que jafoi julgado por colegas de corte? L 6gica e coerentemente, 0 Supremo
deve, ainda que com aressalva do ponto de vista de alguém, acatar o que foi decidido como

normal mente acata precedentes. 1sso € um precedente do Plenario do Supremo Tribunal Federal, tomado
por umamaioriaexpressiva (5 a 2).

ConJur — Por falar em inseguranca, temos o exemplo da Cofins nos escritérios, no qual uma
sumula do STJ disciplinou todo comportamento por anosafio e, derepente, ajurisprudéncia
mudou e tudo que havia sido feito perdeu a validade, néo €?

Hamilton Dias de Souza — Esse é um dos temas importantissimos do Direito Constitucional

Tributério, ou sgja, 0 papel dalei complementar em matériatributaria. Prevista sobretudo no artigo 46 da
Constituicéo, alei complementar € umale conformadora do sistematributério, de principios e conceitos
congtitucionais. Quando umalel ordinaria contrariaalei complementar, tenho duas possibilidades: ou a
lei ordinaria que contraria a complementar representa um conflito infraconstitucional, ou representa uma
discussdo constitucional de competéncia. 1sso é competénciadalel complementar ou competénciadalel
ordin&ria? Se a minharesposta for a primeira, deve ser discutido no STJ. Se aminharespostafor a
segunda, a competéncia é do Supremo. Lei complementar € aquela que cuida de matériaparaaqua a
Constituicdo exigiu lei complementar. O STJ, desprezando a doutrina, entendeu queale

Complementar 70 ndo podia ser revogada por lei ordinéria posterior em matéria de Cofins em sociedades
profissionais. Com isso, fez a simula. 1sso, ja a época, contrariava a doutrina massacrante existente em
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Direito Constitucional. Veio o Supremo e, em uma penada, decidiu de forma corretissima: se o veiculo
“lei complementar” é reservado pela Constituicéo a certas matérias, ndo teria sentido que alei
complementar avangasse em outras matérias. Por outro lado, alel ordinériatambém néo podiainvadir o
campo dalei complementar.

ConJur — Em periodo eleitoral, fala-se muito de reformatributaria. Ela é realmente necessaria?
Hamilton Dias de Souza — Precisamos trabalhar contra o caos judiciario. N&o é possivel que falem
todos vocés, atoda hora, em reforma tributaria, em assuntos pontuais, e ndo falem que em determinado
julgamento os tribunais do Brasil demoraram 24 anos para definir uma situagéo, provocando efeitos
deletérios para as empresas, criando um problema de “ custo Brasil”. Como se explicaisso? O cliente s6
diz uma coisa: “Esse pais ndo é confidvel”. 1sso porque o sujeito decidiu com base em uma deciséo de
tribunal superior e, agora, 24 anos depois, tem outro entendimento. Assim, a Unido faz o que bem
entende por medida provisoria e o0 Congresso aprova. Alguém guestiona e a questéo vai parar no
Judiciério. Mas, se for inconstitucional, o Judiciério decide depois de 24 anos! De que adianta a
Constituicdo? De que adianta ter outros controles? Além disso, tem a duplicidade de exames da mesma
matéria pelo Supremo e pelo STJ. E quando eu tenho a mesma matéria, que tem um angulo legal e um
angulo constitucional, quem diz a ultima palavra? E o Supremo. E razoével que as matérias fiquem,
guando harecurso especial ou extraordinério, represadas no STJ, que as vezes demora 10 anos para
decidir? E depois ainda va ao Supremo? No Plano verdo, na Cofins e em outros tantos casos, 0 Supremo
disse 0 oposto do STJ. Ninguém pode mais abrir o bico. O Supremo falou, esta falado. E uma quest&o de

seguranca.

ConJur — N&o é papel da doutrinatambém criticar as decisdes? Ou ndo tem maiso que falar
depois que esta decidido?

Hamilton Dias de Souza — Eu sou advogado militante, néo sou mais professor, mas o cachimbo deixa
abocatorta. Eu sou muito critico da movimentacdo dos doutrinadores. Por que na véspera das decisdes
das repercussdes gerais 0s doutores, ainteligéncia do Brasil, ndo se relinem para discutir a questéo e
mandar para o Supremo? Eu estou falando de organismos como esses de universidades, institutos
tributarios... Se 0 Supremo vai decidir uma matéria, é preciso gue todos se posicionem. Eu, por
exemplo, antes ndo falava com aimprensa. Achava uma besteira, que o advogado n&o deveriatomar a
iniciativa, que o cliente tinha que autorizar. Hoje, acho que cometi um erro. Temos que nos manifestar.
O papel daimprensa é fundamental.

ConJur — Nos Estados Unidos h4 a figura do “amigo da corte’, que ndo tem nada a ver com o
processo e entra para fornecer informacdes. Aqui, 0 “amigo da corte” ou amicus curiae € o amigo
da parte. Deveriamos seguir o modelo americano?

Hamilton Dias de Souza — Eu concordo. Nés deveriamos permitir que voceé tivesse o amigo da corte
gue ndo estivesse necessariamente representando alguém ou um grupo de empresas. Deveriamos
permitir que participasse quem tivesse pertinéncia ao tema em discussado. Por exemplo, um instituto de
estudos que se dedique aguele causa.

ConJur — Como podemos explicar o problema da pluritributacdo no Brasil?

Hamilton Dias de Souza — Toda vez que, sobre uma mesma realidade econémica, incide mais de um
tributo, temos uma pluritributacdo. Para comegar: Imposto de Importacéo, IPl e ICMS. A nossa
discriminacéo de rendas permite as pluritributacdes. Nesse exemplo estou tirando as contribui¢des nos
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outros 6rgaos. Em qualquer saida de produto incide IPI, ICMS e PIS/Cofins. O sistema é concebido
através de uma distribui¢éo dos eventos econdmicos ou fatos econdmicos. Prestacéo de servigcos é um
fato econdmico, producéo industrial € outro, bem como circulacéo de mercadoria, propriedade industrial,
propriedade mobilidria e assim por diante. O artigo 60, paragrafo 4°, da Constituicdo estabel ece que nem
uma emenda constitucional pode mexer nisso, e que a base € essa discriminacdo de competéncias.
Municipios e estados tém personalidade juridica propria e fontes proprias de receita. Sem isso ndo tem
federacéo. Em outras palavras, se alteramos profundamente o sistema de partilha da competénciaem
matéria de tributos, alteramos a propria federacdo. 1sso foi aterado a partir da Constitui¢éo de 1988, com
acriacdo das contribuicbes. Contribuicdo € um tributo que sd pode ser cobrado através de uma
determinada atividade estatal, prevista na Constituicdo, que se pode cobrar de quem se relaciona com
aguela atividade, ou sgja, do grupo gue € beneficiado com aguela atividade.

ConJur — E sO pode ser cobrado de quem é beneficiado?

Hamilton Dias de Souza — Nao necessariamente beneficiado, porque o beneficio pode ser suposto. O
beneficio é do grupo. Entre os elementos do grupo, ha um beneficio suposto. Mas o importante € que
vocé ndo pode cobrar de alguém estranho ao grupo. Se o fizer, estara criando um imposto. Porque
imposto é aquel e tributo cobrado independentemente de uma atividade estatal.

ConJur — Noésja tivemos problemas com essa confusdo entre imposto e contribuic¢éo?

Hamilton Dias de Souza — Até 1988 nos tinhamos embates cléssicos. A Uni&o sempre procurou
aumentar a sua arrecadacdo. O fato € que antes da reforma de 1965, se cobrava taxa de qualquer coisa,
eram verdadeiros impostos. A década de 1980 foi a dos empréstimos compul sorios, que foram
declarados, pouco a pouco, inconstitucionais pelo Supremo. A Constituicdo de 1988 teve a preocupacdo
de fechar as portas para esse tipo de coisa. A jurisprudéncia sobre taxas foi construida de tal forma que
hoje € muito dificil criar taxas que sgam, na verdade, impostos. Sobraram as contribuic¢des. O Supremo
Tribunal Federal, em uma ADC, cujo relator foi o ministro Moreira Alves, definiu o que é contribuicéo:
de umaforma répida, diz que a contribuicdo € um tributo finalista, que se precisa destinar auma
finalidade especifica. Mas nédo diz quem paga. Por conta desse aparentemente pequeno detal he, o poder
publico teve aideia: “Basta a gente aumentar as contribui¢des que sdo atreladas e cobrar de qualquer
um”. Com isso, tivemos um aumento desmesurado da carga tributaria.

ConJur — I'sso entra na conta do Supremo, entao, por nao ter definido parametros?

Hamilton Dias de Souza — Sim. E ai eu fago uma critica severaao Supremo Tribunal Federal e ao
Superior Tribunal de Justica. Toda vez que o STF decide alguma questdo atento ao reflexo econdmico,
esta, de alguma forma, possibilitando que, no futuro, haja uma distorcdo no sistema como um todo.
Hoje, nos temos um manicomio tributério muito pior do que agquele que existia quando foi editadaa
Emenda Constitucional 18, de 1965, que foi a base do atual sistematributario. O sistema hoje é muito
pior. E um grande perigo a decisio, em vez de se firmar em premissas solidas e coerentes, ter um viés
atento as consequéncias econdmicas da decisdo. Quando ha interesses econdémicos e 0 juiz age como se
tivesse que atender aos interesses do Estado, €le se esquece que, em primeiro lugar, esta desrespeitando
direitos individuais. Quando alguém pde a méo no nosso bolso injustamente, agride um direito
individual que pode ser tdo sério quanto aliberdade.

ConJur — No caso dos planos econdmicos, o julgamento pareceu se colocar entreo direitoea
possibilidade de cumprir esse direito. Colocou-se na balanca a possibilidade de, caso fosse dado
ganho de causa aos poupador es, a Unido ter que auxiliar os bancos a pagar a divida, tirando o
dinheiro do erério para dar aos poupador es. | sso deve ser considerado na hora dejulgar?

Hamilton Dias de Souza —
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Cumprir alel e a Congtituicdo ndo significainterpretar alei. A Constituicdo € uma carta politica,
portanto. Nesse sentido, o Supremo ndo pode de maneira nenhuma deixar de analisar as razbes que
interessam a nagdo. Se eu tiver uma determinada questédo em que ha valores nacionais envolvidos, o juiz
do Supremo, entre as vérias possi bilidades de argumentacdo, pode escolher alguma que, segundo €ele,
sejamelhor para 0 conjunto do povo. Isso ndo significatorcer alel e nem a Constituic¢éo. Julgamento
politico, ndo. Agora, julgamento juridico levando em consideracéo os fatores politicos constitucionais,
sim.

ConJur — O que o0 senhor achou de, no caso da guerrafiscal, 0 Supremo ter “ameacado” editar
uma sumula se o Congr esso néo colocasse um fim na discussao? Funcionou?

Hamilton Dias de Souza — Nao. O Congresso ndo se movimentou. Depois da proposta de simula
vinculante, um conjunto de governadores foi conversar com o ministro Gilmar Mendes, que tem tido
uma dedicagdo notavel. Ele comparece a diversos semindrios sobre guerrafiscal. O recado é claro: ele
esta mostrando que esta fazendo tudo o que pode, mas se ndo se virarem no Congresso, ele vai ter que
soltar a simula. E é muito dificil que haja modulagéo — segundo pronunciamento expresso ja dos
ministros Marco Aurélio e Ricardo Lewandowski.

ConJur — Parece que a questdo mais dificil detrabalhar com o Confaz € a unanimidade. Ja se
cogita acabar com ela, mas néo se chega a uma conclusdo em relacéo a convalidacédo. Como chegar
aum denominador comum?

Hamilton Dias de Souza — O problema da unanimidade ndo foi superado. Como é que uma
unanimidade pode ser uma exigéncia constitucional se aproprialLel Complementar 24 contempla
hipéteses de ndo unanimidade? E como hipétese de ndo unanimidade diz respeito a convalidacéo,
sugiro: adote-se 0 mesmo critério. Pois a unanimidade € a ditadura de um s6. Um estado pode evitar o
gue todos os outros querem. Col ocar-se a necessidade de 2/3 ou 3/5 para aprovacdo € o que parece mais
proximo darealidade. O Projeto 130, da deputada L ucia Vania (PSDB-GO), diz que precisater 3/5 da
totalidade e pelo menos 1/3 de cada regi&o, para evitar que regides como Norte, Nordeste e Centro-Oeste
se alinhem e fagam qualquer coisa em detrimento do Sudeste e do Sul, por exemplo. Mas tem outra
guestdo muito importante: como € possivel que os estados que concedem os incentivos estejam em
desacordo com a convalidag&o? A resposta € que os estados ndo estdo em desacordo, mas 0s secretarios
da Fazenda est&o. 1sso por causa da glosa de créditos. O estado de destino glosa o crédito decorrente do
ICMS incentivado na origem. 1sso passa a ser, dentro do or¢camento estadual, um crédito possivel do
qual ninguém quer abrir mdo — nem nos estados useiros e vezeiros em dar incentivos fiscais. 1sso
porque o secretario da Fazenda tem que cumprir uma meta e isso ndo coincide com o que o governador
negocia com as empresas. Ou sgja, no Confaz, quem fala sdo atores diferentes dos que negociam
incentivos. 1sso so pode ter uma solucéo: 0 Senado decidir a questdo independentemente do Confaz e
uma conscientizacdo dos governadores que lutam pel os incentivos que orientem seus secretarios a
deliberar convenientemente no Confaz.

Mas isso € uma suposta receita. A partir da simula vinculante — se elafor criada— qualquer ato
administrativo ja dado esté sujeito areclamacéo ao Supremo Tribunal Federal. E a pessoafisicado
funcionario publico que fez isso esta sujeito, entre outras coisas, a acéo de improbidade. Eu ndo sei se
esses agentes publicos, inclusive governadores e secretarios, tém consciéncia do risco que existe para
eles.

ConJur — O Supremo decidiu sobrea tributacao de coligadas no exterior, mas o Carf ainda nao
se manifestou.
Hamilton Dias de Souza —
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O Supremo nédo decidiu sobre coligadas em paraisos fiscais. SO disse que € inconstitucional a tributagdo
de empresas sediadas no exterior e coligadas a multinacionais brasileiras antes da distribui¢éo dos lucros
aos acionistas no Brasil — desde que ndo sgjam sediadas em paraisos fiscais. Também nada se falou de
controladas em paraisos fiscais ou fora de paraisos fiscais. Esse € um caso classico que, depois de tantos
anos, criando uma expectativa extraordinaria, deixa o pais inteiro em umasituacdo horrivel. Gera
inseguranca juridica, ajusticatardia € injustica, provoca caos econdmico no pais. Quanto custa a
morosidade do Judiciario? E ndo s a morosidade, mas a falta de compromissos com os precedentes e
com a coeréncia com premissas tedricas. O Supremo Tribunal Federal até hoje ndo tem uma posicéo
clarade qual sgja o fato gerador do Imposto de Renda, ou sgja, quando pode cobrar e quando n&o pode.

ConJur — Essa divisio entre as empresas que estao ou ndo em par aisos fiscais faz sentido?
Hamilton Dias de Souza — N&o faz 0 menor sentido. Coloca-se como paraiso paises com Imposto de
Renda de menos de 20%. Ent&o, se eu tiver um pais com Imposto de Renda de 17%, com todos 0s
controles possiveis e imaginaveis, conta como paraiso.

ConJur — Por isso as empresas tém transferido as sedes para o exterior?

Hamilton Dias de Souza — Claro. Vocé pode inviabilizar uma empresa que trabalhe no Oriente Médio.
Ha vérios paises ndo paraisos fiscais que, para atrair empresas, tém incentivos fiscais e cobram 10% ou
15% para 0 mundo inteiro. Ai a construtora francesa que vai paralatem umaaliquota de 10% ou 15%,
mas a construtora brasileiravai ter que pagar 34%. Nao tem condicdo de competir. Muda a sede parala
ou sai do mercado.

ConJur — E como sefaz isso? Muda a sede para la e transforma a daqui em uma controlada?
Hamilton Dias de Souza — No momento em que elava mudar a sede, vai fazer um grande
plangjamento societério para que a empresa de la ndo seja controlada dagui. Elavai fazer um
planejamento fiscal qualquer ou sair do Brasil vai e passar ater umasubsidiaria brasileira. Concluindo,
acho que isso presta um desservico ao pais, acho uma tributacéo ao arrepio do sistema tributario, do
conceito de renda, e, mais umavez, criando umainseguranca juridica no Brasil. E os tratados
internacionais que cuidam de dupla tributagdo e que preveem que a renda produzida em determinado
Estado ndo possa, direta ou indiretamente, ser tributada em outro Estado? O STF vinha entendendo em
matéria de tratados internacionais, que os tratados internacionais entravam no ordenamento juridico
nacional como lei interna e, como tal, poderiam ser revogados. Mas 0 artigo 4°, inciso 12, da
Constituicdo estabelece como fundamento da Republica, entre outras coisas, a cooperacao entre 0S povos
para 0 progresso da humanidade. Os povos cooperam atraves de tratados. E € claro que ninguém faz
tratado com vocé se vocé ndo respeité-los. Eu ndo posso interpretar nenhuma norma constitucional que
contrarie um fundamento da Constituicéo.

ConJur — O conceito deinsumo para atributacdo pelo PIS e pela Cofins ndo cumulativos é algo
nao definido em lei?

Hamilton Dias de Souza — Isso € uma coisaimportante. A Constituic¢&o, no paragrafo 12 do artigo
145, diz que alei definird os setores para 0s quais as contribuigdes serdo ndo cumulativas. O Fisco, por
forca disso, diz: quem define o que € cumulativo ou ndo cumulativo € alei. E ai vem com um rol do que
dadireito acrédito e o que ndo da direito a crédito. Mas a Constituicdo diz que afuncdo dale é escolher
o setor. Umavez escolhido o setor, se aquele setor for ndo cumulativo, ele ndo pode ser pela metade.
Digo de outraforma: se a Constituicdo diz que alei pode escolher o setor, afuncéo Unicadalei édizer o
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setor. Para aguel e setor, o ciclo integral tera que ser ndo cumulativo, sob pena de provocar o hibridismo.

ConJur — Entéo, mais uma vez, estdo brigando pelo ponto errado da questao?
Hamilton Dias de Souza — Eu, com 47 anos de profissdo, me dou o luxo de arriscar afalar o que
ninguém falou. Se estiver errado, eu, no minimo, provoco um debate.

ConJur — E o que é ndo cumulativo?

Hamilton Dias de Souza — O conselheiro Acacio diria que ndo cumulativo € o que ndo € cumulativo.
Cumulativo é aguilo que entra na Ultima operacéo, que ndo se ndo extingue, porque foi custo das
operacdes anteriores. Tudo aquilo que, na cadeia, virou custo, é cumulativo. O conceito de ndo

cumul atividade precede a quest&o juridica. E um conceito econdmico. Se virar elemento de custo, é
cumulativo. A primeira consequéncia pratica € tudo aquilo que entra como elemento de custo, toda
parcela que foi onerada pelo PIS/Cofins e que virou elemento de custo e ndo da direito a crédito, é
cumulativo. Ha outras questdes que, na cadeia econdmica, ndo sdo custos e podem criar cumul acéo.
Exemplo: eu posso ter despesas que interferem no calculo do custo do produto, ainda que na
contabilidade sejam definidos como despesas e ndo como custos, que interferem diretamente no produto.
Um exemplo é a publicidade. Quantos por cento dos gastos da Hyunday sdo com a publicidade que
transformou a marca em uma gigante? E eu ndo tenho a menor davida de gue a publicidade é alocada no
célculo de custo do veiculo. Ela é um elemento fundamental. Eu ndo tenho a menor davida. Se eu ndo
calcular o PIS/Cofins sobre a publicidade, eu vou ter cumulacéo.

ConJur — E oquedadireito ao crédito?

Hamilton Dias de Souza — Tudo que tiver umarelagdo de ineréncia com o produto. N&o se encontrou
formula alguma. O que € inerente ao produto da direito a crédito. Ja uma propagandainstitucional néo é
inerente ao produto.

ConJur — Mas como se define o que éinerente?

Hamilton Dias de Souza — E possivel apontar 0 insumo que se desgasta no curso do processo. Por
exemplo, em uma empresa de laticinios, a higiene é fundamental. Logo, alimpeza da empresa é inerente
a0 custo do produto. Néo é diretamente, mas é inerente.
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