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STJ admite impugnacéo e anula decisdo de juizado especial

Considerada "teratol6gica’, uma deciséo de juizado especia que condenou um banco a pagar danos
socials, sem gue isso tivesse sido pedido na agdo, foi anulada pela 22 Secéo do Superior Tribunal de
Justica. Por se tratar de uma acéo de juizado especial, ndo cabe recursoao STJ. Entretanto, a corte
aplicou pela primeiravez, por analogia, o rito dos recursos repetitivos (previsto no artigo 543-C do
Caodigo de Processo Civil).

Ajuizada pelo Bradesco, a reclamacéo contra acordao de turma recursal dos juizados especiais traz uma
controvérsiaidentificada em grande nimero de processos, principal mente nos juizados vinculados ao
Tribunal de Justica de Goiés. Por isso, a se¢cao decidiu firmar sua posi¢céo conforme o artigo 543-C.
Assim, asturmas recursais que tratarem do tema devem se alinhar ao entendimento do STJ.

No caso, a 22 Secdo firmou atese de que, por configurar julgamento extra petita (além do pedido), é nula
a decisdo que condena a parte ré, de oficio, em acdo individual, ao pagamento de indenizacdo atitulo de
danos sociais em favor de terceiro que ndo faz parte do processo.

A Federacdo Brasileira de Bancos (Febraban) informou que, somente no juizado especial contra o qual
foi apresentada a reclamacéo, jaforam proferidas cerca de 200 condenacfes ao pagamento de danos
sociais em agOes individuais nas quais havia sido pedida apenas indenizacdo por dano moral. Paraa
Febraban, isso permite antever a multiplicacdo de condenaces desse tipo contra os bancos.

| dentificada a questédo como repetitiva, a secao determinou a suspensao de todos 0s processos idénticos
em tramite nos juizados especiais e nas turmas recursais exclusivamente na parte em que fosse discutida
a condenacdo de instituicoes financeiras, sem pedido da parte, ao pagamento de danos sociais em favor
deterceiros estranhos alide.

O caso

O processo julgado trata do caso de uma cliente que ajuizou acdo no juizado especial pedindo
indenizag&o por danos morais e materiais em decorréncia de débitos em sua conta corrente realizados
pelo Bradesco em 2011. O valor se referia a cobranca de anuidade de cartéo de crédito néo solicitado por
ela

A sentenca condenou o banco a devolugdo em dobro do valor cobrado indevidamente, ao pagamento de
indenizacdo de R$ 5 mil paraa cliente, como reparagéo pelos danos morais. Além disso, deveria pagar
R$ 10 mil parao Conselho da Comunidade de Minacu (GO), municipio de residéncia dacliente, atitulo
de reparagéo de danos sociais, ainda que a agéo individual néo trouxesse nenhum pedido expresso
guanto aisso.

O Bradesco recorreu aturmarecursal, que manteve a decisdo de pagamento da indenizacdo suplementar
ao argumento de que “ agressdes reincidentes e inescusaveis aos direitos dos consumidores geram danos
asociedade”, que configuram ato ilicito por exercicio abusivo do direito.

Reclamacéo
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Apesar de ndo caber recurso especial ao STJ, o banco apresentou reclamagao para adequar a decisdo da
turmarecursal ajurisprudéncia sobre o assunto. Alegou que houve violagdo dos limites objetivos da
acao proposta pela cliente. Disse que o juiz decidiu além do que foi pedido ao dar uma indenizacéo
suplementar ndo requerida e por fatos que nd embasaram a peticdo inicial, mas “decorrentes da
experiéncia pessoal do magistrado em agbes de natureza idéntica’.

Inicialmente, o ministro relator destacou que o caso ndo configura nenhuma das duas hipoteses de
cabimento de reclamagdo contra decisdo de turma recursal: violagdo a enunciado de simulaou atese
definida em recurso repetitivo. No entanto, trata-se de “ decisdo teratol6gica’, o que justificaa andlise
pelo STJ.

Extra petita

O ministro Raul Aradjo, relator, reconheceu que a doutrina moderna tem admitido, diante da ocorréncia
de atoilicito, a possibilidade de condenacdo ao pagamento de indenizac&o por dano socia. Seriauma
categoriainerente ao ingtituto da responsabilidade civil, uma espécie de dano reparavel por contade
comportamentos socialmente reprovaveis, a ser pedido pelos legitimados para propor agdes coletivas.

No entanto, o0 ministro constatou que a indenizac¢&o por dano social ndo poderia ser aplicada na hipotese.
A comparacdo do pedido da agdo com o provimento judicial deixa claro, parao ministro do STJ, que
houve julgamento extra petita— quando a decisdo proferida da algo diferente daquilo que foi requerido
pela parte. Seu voto foi seguido por unanimidade.

“ Ao concluirem pela condenagdo do reclamante [0 banco] ao pagamento de danos sociais a entidade que
né&o figura como parte na lide, dissociaram-se dos pedidos formulados pela autora da agéo, exarando
provimento jurisdicional néo requerido e sobre questdo nem sequer levada a juizo por qualquer das
partes envolvidas na demanda’, criticou o relator ao falar da decisdo daturmarecursal.

I legitimidade

Para Raul Araljo, a decisdo extrapolou claramente os limites objetivos e subjetivos da demanda. Ele
acrescentou que, mesmo que a cliente, autora da agdo, falasse em condenacéo em danos sociais, o pedido
n&o poderia ser julgado procedente, porque esbarraria em auséncia de legitimidade paratanto.

“Os danos sociais sdo admitidos somente em demandas col etivas e, portanto, somente os legitimados
para propositura de acfes coletivas tém | egitimidade para reclamar acerca de supostos danos sociais
decorrentes de ato ilicito, motivo por que ndo poderiam ser objeto de acdo individual”, explicou.

A 22 Secdo reconheceu a nulidade da decisdo na parte em que condenou o banco ao pagamento de
indenizac&o por danos sociais a entidade que ndo participou do processo, mas manteve o restante, quanto
aos danos materiais e morais. Com informagdes da Assessoria de Imprensa do STJ.

Clique aqui paraler o voto.
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