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Supremo suspende decisao sobre cobranga da Cofins de escritorios

O Supremo Tribunal Federal adiou a decisdo sobre aincidéncia da Contribuicdo para o Financiamento
da Seguridade Socia (Cofins) das sociedades profissionais — 0 que abrange a advocacia. A questéo é
discutida em um recurso interposto pela Unido pararevogar a determinacdo do Superior Tribunal de
Justica que proibiu a cobranga. O caso comegou a ser apreciado nesta quarta-feira (26/11), mas os
ministros do STF suspenderam o julgamento por falta de quérum

O recurso da Uni&o visaareformar a decisdo do STJ que isentou um escritorio de advocacia de pagar o
imposto. A determinacéo atende a Simula 276, da prépria Corte, que estabel ece que as sociedades civis
de prestacéo de servicos profissionais estéo isentas da Cofins.

Gil Ferreiral SCO/STF
Ao analisar o recurso, o ministro Gilmar Mendes (foto), relator F
dos embargos de divergéncia no Agravo de Instrumento
597.906, afirmou que, no caso em questdo, o STJ analisou um
tema constitucional ja apreciado pelo STF, em 2008, nos
julgamentos dos Recursos Extraordinarios 377.457 e 381.964.

Na ocasido, a Corte entendeu que aisencdo da Cofins das
sociedades profissionais, previstanalLei Complementar
70/1991, forarevogada pelalLei 9.430/1996. De acordo com
Mendes, a revogacao ndo ofendeu a Constituicéo Federal, uma £
vez que a matéria tratada pela Lei Complementar 70/1991 € “ materialmente ordinéria’

“O STF reconheceu que o diplomalega € materialmente umale ordinaria. Ao contrario do que ficou
assentado no acordéo do STJ, a questdo ndo se resolve por critérios hierarquicos, mas por critérios
constitucionais quanto a materialidade das leis’, afirmou o ministro.

Fellipe Sampaio/SCO/STF

Mendes votou pela procedéncia do pedido da Uni&o. O ministro
foi seguido por Luiz Fux, Celso de Mello, Ricardo
Lewandowski e Rosa Weber. Contudo, o ministro Marco
Aurélio (foto) votou por ndo conhecer dos embargos de
divergéncia

O caso

Os embargos de divergéncia apreciados pelo Plenario foram
apresentados pela Uni&o em razdo de uma decisdo proferida
pela 12 Turmado STF. No caso, o colegiado manteve a
determinacéo monocratlca de Marco Aurélio gue negava provimento ao agravo de instrumento da Uni&o.

Na ocasido, o ministro chegou aimpor multaa Unido por litigancia de mé-fé (prevista no artigo 557,
parégrafo 2°, do Codigo de Processo Civil) por entender que a deciséo questionada néo ofendiaa
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Constituicdo. Com informagdes da Assessoria de Imprensa do STF.
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http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?numero=597906&classe=AI&origem=AP&recurso=0&tipoJulgamento=M

