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Fisco nao pode exigir garantias para autorizar impressio de notas

E assegurado o direito de uma empresa & obtencdo de autorizacso paraimpressio de talfo de notas
fiscais independentemente de prestacdo de fianca, garantiareal ou fidejussoria (fianga). Com esse
entendimento, o Supremo Tribunal Federal declarou, por unanimidade, ainconstitucionalidade do
parégrafo Unico do artigo 42, daLe 8.820/1989, do Rio Grande do Sul, segundo o qual “afiscalizacdo
de tributos estaduais, quando da autorizacdo paraimpressdo de documentos fiscais, poderalimitar a
guantidade a ser impressa e exigir garantia, nos termos do artigo 39, quando a utilizac&o dos referidos
documentos puder prejudicar o pagamento do imposto vincendo, ou quando ocorrer uma das hipéteses
mencionadas no art. 39”.

Segundo os autos, uma empresa do ramo alimenticio deviaao Fisco R$ 51,5 mil de de ICMS, valor
superior ao seu capital social, de R$ 30 mil. Segundo o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, isso
representaria“ desequilibrio” e indicaria que a contribuinte, ha muito tempo, utilizava o “sistema de nota
fiscal apenas como instrumento de captacéo do dinheiro publico”.

A corte estadual, assim, decidiu que a Receita Federal “pode, por cautela, ante reiterada inadimplénciae
débito que ultrapassa em muito o capital social, condicionar a autorizacdo para imprimir documentos
fiscais a prestacéo de garantiareal ou fidgussoria’.

Em Recurso Extraordinério gjuizado no STF, a companhia sustentou que a exigéncia de garantia acarreta
indevida obstrucéo ao exercicio da atividade econdmica e que o Fisco ndo pode ser valer de meio
indiretos de coercdo para arrecadacdo tributaria.

O relator damatériano STF, ministro Marco Aurélio, concordou com os argumentos. “ Trata-se de
providénciarestritiva de direito, complicadora ou mesmo impeditiva da atividade empresarial do
contribuinte parafor¢a-lo aadimplir”, afirmou, acrescentando que “surge o que, em Direito Tributario,
convencionou-se chamar de ‘ sancfes politicas’ ou ‘indiretas’”.

Em seu voto, o ministro concluiu: “ante o0 exposto, ndo h& davida de que o preceito impugnado contraria
os dispositivos constitucionais evocados, ou sgja, agarantia do livre exercicio do trabalho, oficio ou
profissdo — inciso XII1 do artigo 5 — e de qualquer atividade econdmica— paragrafo Unico do artigo
170 — assim como o devido processo legal — artigo 5, inciso L1V”. O processo teve repercussao geral
reconhecida pela corte.

Clique aqui paraler a decisdo.
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