& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Deposito ndo € obrigatério em recur so contra condenacao em
honor arios

O dep0dsito prévio ndo é obrigatorio em recurso contra condenacdo exclusiva em honorarios. A decisdo €
da 12 Turmado Tribuna Superior do Trabalho, que isentou o Sindicato da Micro e Pequena Indlstria do
Tipo Artesanal do Estado de S&o Paulo (Simpi) da obrigac&o do deposito prévio dos honorarios
advocaticios, umavez que foi condenado exclusivamente quanto a essa parcela. Segundo o relator,
ministro Walmir Oliveira da Costa, ndo ha previsio legal para a exigéncia do depdsito prévio, por ndo se
tratar de pressuposto de admissibilidade recursal.

O Simpi gjuizou acdo ordinaria de cobranca do imposto sindical recolhido pelo Sindicato Nacional da
Industria de Alimentacéo Animal (Sindiracdes) no periodo de 2005 a 2007. Alegando ser o legitimo
representante das micro e pegquenas industrias do estado de Séo Paulo (aquelas com até 50 trabal hadores)
por forca de acordo firmado com a Federagdo das Industrias do Estado de SP (Fiesp). A entidade
sustentou que o Sindiragdes ndo poderia mais recolher os impostos das industrias que ndo mais
representava.

O pedido foi julgado improcedente em 1° grau, e o Simpi foi condenado a pagar R$ 7,5 mil de
honorarios advocaticios. Seu recurso ao Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regi&o foi considerado
deserto pelo ndo recolhimento do depdsito recursal. No recurso ao TST, 0 Simpi questionou a desercéo
do recurso ordinario, afirmando que o recolhimento do valor relativo a condenagéo ao pagamento de
honorarios advocaticios ndo € pressuposto recursal.

Walmir Oliveira da Costa afastou a desercdo com base najurisprudénciado TST, no sentido de ndo se
exigir depdsito pela condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios, por ndo ser pressuposto de
admissibilidade recursal. Num dos precedentes citados, 0 ministro Lelio Bentes assinala que a finalidade
do depdsito recursal é a garantia do juizo para a satisfacdo do débito, de natureza essencialmente
alimentar. Em outro, o ministro José Roberto Freire Pimenta explica que os honorarios séo "mera verba
acessOria acrescida a condenacdo”, a ser recebida néo pela parte vencedora, mas pelo advogado, que
pode, inclusive, propor execucao auténoma. A Turma determinou o retorno do processo ao TRT-SP para
gue este examine o recurso ordinario. Com informacdes da Assessoria de Imprensa do TST.
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