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Maria Asperti: Mudancas propostas no novo CPC necessitam de
estudos

O projeto do novo Codigo de Processo Civil tem como um de seus tragos mais marcantes os
mecani smos voltados para o julgamento de demandas e recursos repetitivos.

Desde o anteprojeto até a tltima versao do projeto que atual mente aguarda aprovacdo pelo Senado
Federal, anovalei processual propde-se aresponder a uma multiplicacéo de processos considerados
“idénticos’, aos quais seria ao menos em tese possivel conferir uma mesma solucédo jurisdicional.

O incidente de resolucéo de demandas repetitivas, os procedimentos para julgamento de recursos
especiais e extraordinarios repetitivos e a conversdo de demandas individuais em acdes col etivas séo
talvez os principais instrumentos que compdem essa sistemética proposta pelo novo Codigo. Trata-se de
racionalidades de agregacao e de julgamento por amostragem, em gue o julgamento de um caso
paradigma € reproduzido nos demais casos considerados semel hantes.

Os impactos dessas mudancas podem apenas serem proj etados, mas qualquer reflexdo a esse respeito
deve ter como ponto de partida o fato de que ndo estamos diante de uma sistematica necessariamente
nova no ordenamento processual.

M ecanismos voltados para a racionalizacéo do julgamento de processos e recursos semelhantes ja vém
sendo pensados desde as reformas promovidas pela Emenda Constitucional 45/2004 e pelos| e |l Pactos
Republicados, as quais foram claramente informadas por um diagnostico de congestionamento do
Judiciario e de excesso de demandas fundadas em fundamentos juridicos similares.

Desde enté&o, passaram aintegrar alei processual, de um lado, instrumentos como o artigo 285-A e o
artigo 518, parégrafo 1°, que instituiram filtros processuais em primeiro e em segundo grau para
processos e recursos que ja tenham sido rejeitados pelo juizo ou pelo tribunal e, de outro, o julgamento
por amostragem de recursos especiais e repetitivos, pelas quais o tribunal (recursal ou superior) escolhe
um caso paradigma cujo julgamento ira orientar o desfecho dos demais recursos similares.

Os tempos passaram desde as reformas processuai s e poucos estudos foram feitos acerca da efetividade
das medidas de julgamento de demandas e recursos repetitivos colocadas em pratica desde 2004.

Se olharmos para prépria taxa de congestionamento, téo ressaltada quando das reformas mencionadas,
verificamos que, segundo os relatorios publicados anual mente pelo Conselho Nacional de Justica, ataxa
de congestionamento em primeiro grau era de 80,7% em 2004, mantendo-se em um indice estéavel de
78%, com poucas oscil agBes significativas nesse periodo.

A escassez de dados inviabiliza conclusdes mais assertivas, mas leva a crer que estamos seguindo o
mesmo caminho desde 2004, porém sem a menor clareza sobre onde esse caminho tem nos levado.
Seguimos as mesmas tendéncias, mas ndo temos qualquer indicio de que essas mudancgas tém sido
respostas adequadas aos problemas colocados ao legislador, dentre os quais a multiplicagdo de demandas
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€ recursos repetitivos.

E necessario que se dé um passo atras e se pense sobre os problemas que o processo civil tem de
enderecar na atualidade. A litigiosidade de massa é em si um problema ou um sintoma de outros fatores,
talvez de cunho social, regulatério ou até mesmo politico? Enquanto ndo compreendermos as causas
desse fendmeno e seus verdadeiros contornos, qualquer mudancga processual serg, no melhor dos
cenarios, insuficiente. No pior, podera significar um cerceamento de acesso justamente daqueles para
guem o Judici&rio € a principal via parareclamar problemas e injusticas do dia-a-dia.
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