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Acusacao de fraude em concur so néo gera indenizacao

Uma institui¢do que organiza concurso publico ndo deve pagar indenizacdo por danos morais para
candidato acusado de fraude na prova, mesmo quando ele é absolvido em processo criminal. Esse foi 0
entendimento da 62 Vara da Se¢do Judicidria do Amapa em um julgamento que pedia indenizacdo de R$
1 milh&o.

No caso, um integrante da Policia Militar do Amapa pediaindenizagéo por danos morais por ter sido
acusado por servidores da Universidade Federal do Amapa (Unifap) de tentativa de fraude no concurso
publico paraingresso no curso de formacéo de oficiais daPM local. O candidato alegou ter respondido a
processo criminal pelo caso e que, mesmo absolvido, o indiciamento teria gerado constrangimento e
impedido gue ele ocupasse hoje a patente de tenente-coronel.

As Procuradorias Federal e da Unido no estado do Amapé e a Procuradoria Federa junto a universidade
defenderam ailegitimidade da Unifap para ser citada na agdo, pois o autor ndo demonstrou qual teria
sido a participacdo da entidade no fato ou nainvestigacdo do Ministério Pblico que ajuizou acéo penal
contraele.

“O simples fato da Unifap ter organizado o concurso, atuando paraimpedir uso de ‘cola pelos
candidatos, ndo proporcionaria sua responsabilizacéo pela eventual apuracdo criminal de tentativa de
fraude no certame”, destacaram os procuradores.

Os advogados publicos defenderam também que a agdo pena € o instrumento que o Estado dispde para
punir irregularidades. Além disso, destacaram gue a absolvicdo se deu ndo pelainexisténcia da tentativa
de fraude, mas porgue o ato praticado pelo acusado foi considerado “atipico” a época e, portanto, ndo
existiria qualquer direito aindenizacéo.

As provas constantes da acdo penal indicavam a existéncia de um grupo que se organizou parafraudar a
prova e o homem que pediu aindenizacdo por dano moral foi acusado de trocar mensagens de texto com
um dos integrantes do grupo criminoso. Esse foi ato “atipico” citado.

A 62Vara da Secéo Judiciariado Amapa aceitou os argumentos da Advocacia-Geral da Unido e julgou
improcedente o pedido indenizatorio pelo fato de se “ter considerado a conduta do autor atipica e ndo
autorizar que este sgjaindenizado em razdo de ter sido denunciado criminalmente. Desde que atendidas
as condic¢des minimas quanto a autoria e materialidade do fato, 0 membro do Ministério Pablico, no uso
de suaindependéncia funcional, é livre paratomar as medidas que entender”. A decisdo cabe recurso.
Com informagdes da Assessoria de Imprensa da AGU.

Clique aqui paraler a sentenca.
Acdo Ordinéaria 3248-98.2012.4.01.3100

Date Created
11/06/2014

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 11/06/2014


https://www.conjur.com.br/wp-content/uploads/2023/09/suposta-fraude-concurso-nao-gera.pdf

