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Sem violéncia, acariciar partesintimasnéo é atentado ao pudor

A tipificagdo de atentado ao pudor no caso de uma paciente acusada de, sem violéncia, acariciar as
partes intimas de seu médico é excessiva. Assim decidiu a 62 Turma do Superior Tribunal de Justica ao
dar provimento ao recurso em Habeas Corpus de uma mulher paratrancar o inquérito que prosseguiano
Tribunal de Justicado Rio de Janeiro.

Ela erainvestigada por atentado violento ao pudor. A investigacdo comegou em 2004, ap0s acusacoes de
importunacdes ofensivas, de cunho sexual, cometidas pela paciente. Por diversas vezes, elateria
abordado o médico com declaragdes de amor, chegando, em uma ocasido, alhe fazer caricias intimas no
estacionamento daclinica

Tipificacoes

O caso foi apresentado na policia e classificado como importunacdo ofensiva ao pudor, previstano
artigo 61 da Lei de Contravengdes Penais. Mas 0 Ministério Publico classificou o fato como atentado
violento ao pudor, previsto no artigo 214 do Cédigo Penal, mas ndo chegou a oferecer denuncia.

A Defensoria Publica, representando a mulher, alegou no recurso ao STJ que, em 2012, a Justicade
primeiro grau declarou extinta a punibilidade por ofensa ao pudor, em decorréncia da prescricéo.
Contudo, seguia em curso a investigagéo por atentado ao pudor, relativa ao mesmo fato, que foi mantida
pelo T}RJ.

A defesa alegou que a conduta ao tipo penal apontado pelo MP ndo ocorreu pelafaltade violéncia. A
paciente teria agarrado o médico pelo brago e tocado suas partes intimas. A Defensoria alegou ainda que
uma acéo penal no caso ndo poderia ser movida pelo Ministério Publico, que néo terialegitimacdo para
tanto.

Irretroatividade dalel

O relator no STJ, ministro Rogerio Schietti Cruz, entendeu que atipificagéo por atentado ao pudor era
excessiva. “ Segurar o braco de um homem adulto, sem qualquer relato de violéncia fisica que néo o ato
em si de conter o seu membro superior, e, com a outra mao, alisar o pénis da vitima, ndo se reveste de tal
gravidade a ponto de caracterizar o crime — qualificado normativamente como hediondo — de atentado
violento ao pudor”, disse 0 ministro.

O ministro também citou em sua decisdo airretroatividade dalel prejudicia ao réu. Ou sgja, para
resolver os casos de sucessao de lei, € preciso observar um critério: aplica-se aregra pena mais benéfica
a0 acusado naformaretroativaou ultra-ativa. A lei penal mais favoravel é aplicada mesmo que o fato
punivel tenha sido julgado, com transito em julgado (retroatividade), ou mesmo que tenha sido revogada
com o advento dalei nova (ultra-atividade).
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Para o ministro a questéo se resolve segundo alegitimacéo ativado MP. Conforme o artigo 225 do
Cadigo Penal, alegitimidade seria privativa do ofendido. Entretanto, aLei 12.015/09 aboliu a agéo
privada em crimes contra a dignidade sexual, que passou a ser exclusivado MP, ainda, em certos casos,
mediante representacao.

Houve, no caso, lel posterior mais gravosa para os interesses do acusado de crimes contra a dignidade
sexual, antes chamados de crimes contra 0s costumes. Se antes a agdo penal era privada e agora é
publica, aplica-se, conforme o0 ministro, aregra da ultra-atividade dalei penal mais benéficaou aregra
dairretroatividade dalei prejudicial ao réu.

Mas sendo ag&o privada, ocorreu a decadéncia do direito do ofendido de oferecer queixa-crime,
conforme o disposto no artigo 38 do Codigo de Processo Penal, pois os fatos datam de 2004 e o médico
n&o chegou a apresentar queixa. Com informacdes da Assessoria de Imprensa do STJ.
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