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STJ paralisa acdo contra ex-gover nador Jose Roberto Arruda

O Superior Tribunal de Justica concedeu liminar para suspender o andamento de uma acgéo de
improbidade administrativa movida contra o ex-governador do Distrito Federal José Roberto Arruda. A
defesa alega faltade imparcialidade do juiz de primeirainstancia. O réu havia sido condenado em
primeirainstancia e aguardava o julgamento da apelacéo pelo Tribunal de Justicado Distrito
Federa (TJ-DF).

Reproducéo

Arruda (foto) foi condenado por envolvimento no suposto
esguema de compra de apoio politico na Camara Legidativado
Distrito Federal, conhecido como “mensaléo do DEM”.
Segundo a decisao do ministro Napoledo Nunes Maia Filho, a
suspensao vale até que o STJjulgue recurso especial interposto
pela defesa do ex-governador contra acordao do TJ-DF que
rejeitou a arguicao de suspeicao do juiz da 22 Vara da Fazenda
Publicado DF, Alvaro Luis de Aratjo Ciarlini. Nesse recurso
especial, sera decidido se 0 juiz permanece ou hdo No caso.

Defesa

Na medida cautelar em que pediu a suspensdo, a defesa alegou que, diante da “farta comprovacgéo” de
guebra da imparcialidade esperada do magistrado de primeiro grau, aiminéncia do julgamento da
apelacdo interposta no TJ-DF contra a sentenca que condenou o ex-governador caracteriza o fumus boni
iuris (plausibilidade do direito alegado) e o periculumin mora (risco de dano irreparavel), requisitos
para a concessao da liminar.

A defesa sustenta que a parcialidade do juiz foi revelada em outro processo, quando condenou o
deputado distrital Benedito Domingos. Nagquela sentenca, 0 magistrado se manifestou publicamente
sobre a existéncia de uma organizacdo criminosa no ambito do governo do DF durante a gestéo Arruda.
Para a defesa, 0 juiz estava previamente comprometido a condenar o ex-governador, pois de outraforma
cometeria “grave e patente contradicao”.

A suspeicdo foi alegada primeiramente perante 0 proprio juiz, que Sse recusou a processar o incidente. A
defesa contestou este ato do juiz, mas ndo teve sucesso no TJ-DF e entrou com o recurso especial. Na
sequéncia, gjuizou medida cautelar pedindo que fosse dado efeito suspensivo ao recurso especia para
sustar 0 processo principal na segunda instancia— o gque foi atendido naliminar do ministro Maia
Filho.

Segundo a defesa, ao rejeitar a peticdo inicial de excegéo de suspeicao contrasi mesmo e dar andamento
aacdo, o juiz Alvaro Ciarlini violou dispositivos do Codigo de Processo Civil (CPC) e ajurisprudéncia
do STJ.
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O ministro Maia Filho afirmou que a jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a simples oposi¢céo
de excegdo de suspeicao € ato processual apto para produzir a automatica suspensao do processo. Para
ele, ao deixar de processar a excegao de suspei¢ao interposta contra si, 0 magistrado violou alegislaco.
O CPC determina que, recebida a acéo de suspeicdo, o processo ficara suspenso até que ela sgja
definitivamente julgada.

Maia Filho ressaltou que, no caso, o risco de dano irreparavel para adefesa esta naiminénciado
julgamento da apelacdo contra a sentenca condenatdria proferida por magistrado cuja suspeicao foi
afastada por ele proprio e depois pelo TJDF.

Para o ministro, a decisdo sobre a suspei¢ao ou ndo do magistrado demanda reflexdo mais demorada, o
gue sO seraviavel no julgamento do recurso especial que trata da questao.

“Parece prudencial e juridicamente cabivel atender ao pedido de tutela cautelar, em primeiro lugar para
ensgjar melhor exame dos aspectos processuai s da situacdo, o que ndo produzira prejuizo irreversivel
algum a pretensdo; em segundo lugar, porque néo se vislumbra aiminéncia de prescri¢éo”, enfatizou.

Ao conceder monocraticamente a tutelaliminar de urgéncia com efeito suspensivo, 0 ministro
determinou que o tramite da acéo de improbidade movida contra Arruda seja “ imediatamente paralisado
na fase processual em que atualmente se encontra’, ressalvada apenas a pratica de atos processuais
necessarios para evitar perecimento de direito, até que o STJ decida a questéo.

Para 0 ministro, o julgamento do recurso especial pelo STJ podera lancar “luzes definitivas sobre esse
assunto” e orientar, mais umavez e com mais detalhes, qual o critério juridico seguro para apreciar a
alegacdo de suspeicdo. Com informagdes da Assessoria de Imprensa do STJ.
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