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Corte europeia manda L etoniaindenizar pai quetentaregistrar filho
h& 7 anos

A Corte Europeia de Direitos Humanos decepcionou quem esperava que o tribunal decidisse se um pai
tem sempre o direito de registrar seu filho bioldgico. Os juizes preferiram deixar a questdo para a Justica
nacional — no caso, a Letbnia— julgar. Ainda assim, condenaram o pais por lentiddo judicial e
reafirmaram gue um processo n&o pode demorar anos para ser resolvido.

A decisdo da corte foi anunciada nestaterca-feira (28/1). O tribunal analisou o drama familiar vivido por
um pai que tentaregistrar seu filho desde 2006. O impasse € que a mée da crianca rejeita os apelos do
pai e, haalguns anos, permitiu que outro homem registrasse o menino.

Os juizes europeus condenaram a Letdnia a pagar mil euros (R$ 3,3 mil) de indenizacdo para o pai. No
julgamento, a corte ponderou que o tempo razoavel de duracdo de um processo ndo é objetivo. Depende
da complexidade do caso, principalmente. Mas, para os julgadores, permitir que umafamiliafique sete
anos no limbo esperando uma resposta para o seu drama viola os direitos humanos dos envolvidos. O
caso agora retorna ao Judiciario da Leténia, que deve decidir se, depois de todos esses anos, o pai
biologico aindatem direito de registrar seu filho.

De acordo com 0 processo, Ints Veiss morava junto com a mée da crianga quando ela engravidou, mas
os dois nunca foram casados. O bebé nasceu em maio de 2006, quando o casal j4 ndo estava mais junto.
A mée deixou gue V ei'ss mantivesse contato com o filho, mas rejeitou que ele registrasse a criancga.

Pouco menos de um ano depois, a mulher proibiu o contato entre os dois e autorizou que outro homem
registrasse a crianca. A partir dai, Veisslevou abriga para a Justica e comecou areivindicar o direito de
registrar o bebé em seu nome.

Foram anos de brigajudicial até gque, em 2011, a Suprema Corte do pais concordasse em ordenar um
exame de DNA para comprovar a paternidade. De posse do resultado, Veiss recomegou aluta para
registrar a crianca e perdeu em todas as instancias. Em maio de 2012, a Suprema Corte bateu o martelo
ao dizer que, embora Veissfosse 0 pai biologico, ele ndo tinhamais direito de registrar o filho. 1sso
porque o menor ndo tinha contato com ele desde 2007 e ja tinha outro homem no lugar de pai. Para os
juizes, mudar essa situacdo seriaprejudicial a crianca.

Veiss ndo desistiu e obteve novas provas para reabrir o caso. De acordo com ele, 0 homem que registrou
seu filho é casado com outra mulher e sequer convive com acrianga. O processo foi reaberto, mas ainda
na&o teve uma solucéo final.

Clique aqui para ler a decisdo eminglés.
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