Nei magedound unknown CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

M &e de jovem que morreu durante montaria seraindenizada por
fazendeiro

A montaria em touros é uma atividade com alto risco e sua prética exige 0 uso de equipamentos de
protecdo e treinamento. Permitir que alguém monte em um touro bravo sem utilizar o equipamento e
sem um minimo de experiéncia ndo é razoavel, portanto. Por entender que a garantia do cumprimento
destes requisitos cabe ao proprietario dafazenda em que a montaria ocorre, a 12 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo condenou um fazendeiro de Birigui aindenizar amée de
um jovem gue morreu durante uma montaria.

De acordo com adecisdo, o rapaz, de 17 anos, se ofereceu para montar um touro durante trei namento
dos animais para participacéo em rodeios. Ele, porém, se recusou a utilizar o capacete, e disse que tinha
experiéncia, ainda segundo o acorddo. Durante a montaria, €le bateu com a cabega no animal, caiu no
chdo e morreu apos passar cerca de dez dias internado. A mée do jovemn entrou com acdo indenizatéria
contra o proprietario dafazenda, mas a sentenca de primeira instancia negou os danos morais e materiais
e 0 pagamento de pensdo, sob o entendimento de que a morte foi decorréncia apenas dos atos da vitima.

Elarecorreu ao TJ-SP e o desembargador Rui Cascaldi, relator do caso, votou pelo dever de indenizagao.
Segundo ele, 0 dono da fazenda desenvolvia uma atividade empresarial, pois treinava os touros para que
participassem de rodeios. Como afirmou o relator, “nédo ha como treinar estes animais sem alguém para
monté-10s, o que erafeito pelo préprio réu, segundo as testemunhas, ou por quem se aventurasse a
monté-1os, como ocorreu com avitima’. De acordo com €ele, € irrelevante o motivo que levou o
adolescente a montar no touro, e o réu ndo podia desconhecer que pessoas inexperientes poderiam
frequentar os treinos esperando uma oportunidade para se arriscar, em busca de trabalho como peéo.

Rui Cascaldi afirmou que a atividade € de alto risco, e o dono da fazenda deveriater exigido que o rapaz
comprovasse sua experiéncia ou colocasse 0 equipamento de protecéo. Para ele, seria possivel falar em
responsabilidade exclusiva se o jovem tivesse saltado sobre um touro que caminhasse pelo pasto. No
entanto, disse ele, isso ndo se aplica ao caso em questéo, pois “o réu desenvolvia em suafazenda uma
atividade empresarial, pelo que se torna responsavel, também, pelos riscos inerentes a essa atividade” .

Ele votou por afastar a culpa exclusiva da vitima e pela indenizac&o do dono da fazenda a méae do rapaz
por conta da responsabilidade objetiva. Rui Cascaldi determinou o pagamento de indenizacdo de R$ 50
mil por danos morais, aém de pensdo mensal equivalente a 2/3 do salario minimo até o diaem que o
rapaz completaria 25 anos. A partir desta data, a pensdo deve ser reduzida a 1/3 do salério minimo,
sendo paga até a morte da méae ou até o diaem que o filho completaria 65 anos. Ele afastou a
indenizacao por danos materiais, sob a alegacéo de que os valores ndo foram comprovados. O voto foi
acompanhado pel os desembargadores Christine Santini e Claudio Godoy. Com informagdes da
Assessoria de Imprensa do TJ-SP.

Clique aqui paraler a decisdo.
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