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Per seguida apos fim de relacdo, mulher seraindenizada por ex-
companheiro

Para reconquistar um coragao ndo vale tudo. Constranger a ex-companheira, mesmo com o objetivo de
té-la de volta, gera condenagéo por dano moral. Assim decidiu a 22 Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de S&o Paulo, que rejeitou recurso de um homem condenado aindenizar sua ex-
companheiraem R$ 10 mil por danos morais e a manter distancia de ao menos 200 metros da mulher,
além de ndo enviar mensagens sem aprovacao prévia, ndo perseguir a vitima e ndo bishilhotar suavida.
Por fim, o homem também foi condenado a apagar os anuincios e pichacdes com o nome da mulher, sob
pena de multa de R$ 200 por dia.

O casal viveu em unido estavel entre 1998 e 2011 e, apds o fim darelacdo, a mulher acusou seu ex-
companheiro de perseguicao, intimidacdo e assédio moral. Tais praticas, segundo ela, foram cometidas
por pichacdo de muros, frases pintadas e cartazes afixados em locais publicos, além de mensagens de
voz enviadas a ela. Apds a condenagéo em primeirainstancia, o réu recorreu, apontando que todas suas
atitudes foram tomadas com o objetivo de reconguistar a antiga companheira e negando qualquer dano a
imagem davitima, o que o eximiria do pagamento de indenizacdo por danos morais.

Em seu voto, o relator do caso, desembargador Neves Amorim, afirmou que mesmo com aintencéo de
reatar arelacdo, 0 homem praticou “atos com viés obsessivo que provocaram perturbacdo aintimidade,
liberdade e imagem da autora’. Entre os atos citados por ele, estdo a colocagéo de um luminoso com o
nome da antiga companheira nas janelas de seu apartamento, 0s presentes e cartazes enviados aela, as
mensagens transmitidas pelo celular e por um carro de som que ele contratou e o fato de ele ter colocado
um adesivo daimagem da mulher em seu veiculo.

O desembargador concordou com aindicagdo, feita na sentenca, de que as acdes direcionadas a
retomada do relacionamento causaram “resultado diverso, aumentando a disténcia entre ambos e, pior,
criando enorme constrangimento” para a mulher. Ele disse que é incontestavel o constrangimento
publico a mulher, aém da ofensa a honra e perturbacéo aindividualidade e intimidade dela. Além disso,
acrescentou Neves Amorim, ao reproduzir uma caricatura da ex-companheira em um muro e no adesivo
colocado em seu carro, 0 réu provocou constrangimento em relagcéo ao meio social em que a vitima
convive.

O voto apontou para o fato de aLel Maria da Penhater sido corretamente suscitada na peticéo inicial,
por conta da “postura de continuo e obsessivo controle do réu em relacéo a vida da autora, denunciando
grave risco asua salde evida’. O relator também disse que fica comprovado o fato de os atos praticados
pelo homem causarem alterages no comportamento psicol 6gico da mulher, sendo cabivel a
indenizagdo, votando pela manutencdo do valor definido em primeirainstancia. Ele foi acompanhado

pel os desembargadores José Joagquim dos Santos e Alvaro Passos.
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