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STJ absolve advogado por enriquecimento ilicito em contrato com
prefeitura

A condenacéo de um agente publico ou de um terceiro aressarcir os cofres publicos por improbidade
administrativa ndo pode ser feita apenas com base em indicios de prejuizo. E preciso comprovar a
relacdo entre a condutailicita e o dano causado. No caso do contrato firmado por uma prefeiturae um
advogado, a condenagao baseada no valor desproporciona do contrato depende de provas de eventual
superfaturamento ou diferenca entre os valores de mercado e o acordado. N&o € suficiente, portanto, s 0
argumento de gue os servicos foram simples e poderiam ser prestados pel os procuradores municipais, ou
o fato de a quantia ndo ter sido justificadamente pactuada.

Com base neste entendimento, a 12 Turmado Superior Tribunal de Justica acolheu Recurso Especial
movido pela seccional paulista da Ordem dos Advogados do Brasil contra decisdo da 12 Camara de
Direito Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo. O REsp beneficia 0 advogado Luiz Manoel Gomes
Junior, que foi condenado a devolver aos cofres publicos R$ 18,6 mil, valor do contrato que firmou com
aprefeitura de Nhandeara em 1997. Tanto a sentenca de primeirainsténcia como a deciséo do TJ-SP
declararam a nulidade do acordo para prestacdo de servicos de assessoria juridica, determinando que o
advogado e a prefeita de Nhandeara a época, Oédina Aparecida da Silva Col6ssio, ressarcissem 0s
cofres publicos.

Relator do recurso, o ministro Napoledo Nunes Maia Filho afirmou que a condenacéo foi baseada
principalmente no fato de a matéria ser ssmples e exigir do advogado apenas uma peticdo, a impetracéo
de um Mandado de Seguranca e alguns Recursos Especiais. No entanto, segundo ele, € preciso levar em
conta que os servigos contratados foram devidamente prestados, sendo gque “ o0 desenvolvimento das
acoes e procedimentos el encados no Contrato 36/97 poderiam ter exigido outras atuagdes do advogado”.
O relator disse que isso ndo ocorreu porque “a sucessao dos fatos ocorridos na realidade demandou,
apenas, os trabal hos deflagrados pelo causidico”.

Para ele, é preciso provar que o valor pago ndo é compativel com o servico prestado de forma concreta e
contundente. O relator informou que iSso N&o ocorreu neste caso, pois ndo ha nada que evidencie de
maneira clara“eventual superfaturamento ou discrepancia entre a quantia acordada e o valor de
mercado”. Mesmo que as provas fossem juntadas, segundo o ministro, a afirmagdo de superfaturamento
seriatemerdria, pois 0 acordo esta baseado na confianca entre a prefeitura de Nhandeara e o advogado
contratado. Como ndo houve a comprovacao do prejuizo que a contratagdo causou aos cofres publicos,
continua o voto de Napoledo Nunes Maia Filho, a manutencg&o da condenacdo representaria
enriquecimento ilicito da prefeitura de Nhandeara. O posicionamento foi acompanhado pelos demais
ministros da 12 Turma.

O Recurso Especial foi redigido pelo advogado Céssio Scarpinella Bueno e, segundo Marcos da Costa,
presidente da OAB-SP, “ esta assentada a jurisprudéncia sobre a dispensa de processo licitatério na
contratagdo de servigos advocaticios, mas S80 recorrentes 0s processos que contestam esse entendimento
e querem apontar uma ilegalidade, que ndo existe”. Para Ricardo Toledo Santos Filho, presidente da
Comissdo de Direitos e Prerrogativas da seccional paulista, o trabalho do advogado é intelectual,
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singular, especializado, o que tornaimpossivel sua exposicdo em competicao licitatoria, para ser
mensurado pelo menor preco. Com informacdes da Assessoria de Imprensa da OAB-SP.

Clique aqui paraler a decisdo.

Date Created
16/01/2014

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 16/01/2014


https://www.conjur.com.br/wp-content/uploads/2023/09/stj-afasta-condenacao-advogado.pdf

