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STJ defineincidéncia de contribuicéo previdenciaria sobr e verbas
trabalhistas

A 12 Secdo do Superior Tribunal de Justica encerrou nesta quarta-feira (26/2) o julgamento sobre a
incidéncia de contribuicdo previdenciéria patronal sobre cinco verbas trabal histas. Seguindo o voto do
relator, ministro Mauro Campbell, o colegiado decidiu que ndo incide a contribui¢éo sobre aviso prévio
indenizado, terco constitucional de férias e absenteismo — 15 primeiros dias de afastamento do
trabalhador que antecedem o auxilio-acidente ou auxilio-doenca. De acordo com o relator, estas verbas
sd0 de natureza indenizatOria ou compensatoria, por i1sso Ndo € possivel aincidéncia da contribuicéo.

Foi decidido que incide a contribuicéo sobre o salario-paternidade e salario-maternidade. Para Mauro
Campell em ambos os casos, 0 pagamento recebido pelo trabalhador tem natureza salarial. "O fato de
ndo haver prestacéo de trabalho durante o periodo de afastamento da segurada empregada, associado a
circunstancia de a maternidade ser amparada por um beneficio previdenciario, ndo autoriza conclusdo no
sentido de que o valor recebido tenha natureza indenizatoria ou compensatoria, ou segja, em razéo de uma
contingéncia (maternidade), paga-se a segurada empregada beneficio previdenciério correspondente ao
seu salario, possuindo a verba evidente natureza salarial”, explicou o0 ministro, sobre o salario-
maternidade.

Como as decisdes foram tomadas sob o rito de recurso repetitivo o caso servird de orientagdo para 0s
demais tribunais na avaliagéo de casos semelhantes. O julgamento teve inicio em fevereiro do ano
passado e foi interrompido apds diversos pedidos de vista, sendo encerrado nesta quarta-feira (26/2) apés
voto do ministro Herman Benjamin. O ministro, que durante as sessdes anteriores havia se mostrado
favoravel atributacdo do terco de férias e do absenteismo, retificou seu voto, acompanhando, no mérito,
o0 voto do relator.

Durante o julgamento, apés ver pelo resultado parcial desfavoravel, a Fazenda Nacional interpds questéo
de ordem pedindo a anulagao do processo alegando que, por se tratar de recurso repetitivo, seria
necessario que a maioria absol uta dos membros componentes da 12 Se¢cdo — composta por dez ministros
— votasse. Porém, o pedido foi rejeitado.

No debate, 0 ministro Mauro Campbell observou o julgamento aconteceu dentro do devido processo
legal e gue ndo ha nenhum amparo regimental para o pedido feito pela Fazenda Nacional. O ministro
esclareceu que o caso foi levado a julgamento quando todos os ministros do colegiado estavam
presentes, ndo sendo responsavel por eventuais percal cos que impediram os outros ministros de votar.

O advogado Enzo M egozzi, do Bichara, Barata & Costa Advogados, explica que as empresas que
fizeram o recolhimento indevidamente nos Ultimos cinco anos tem direito a restituicao.

Clique aqui paraler a decisdo.
*noticia atualizada as 8h30 do dia 28/2 para acréscimo de informagoes.
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