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Advocacia critica ataque do MPF a diretoresjuridicos do Google
Brasil

A atitude do Ministério Publico Federal de Sao Paulo ao denunciar os diretores juridicos do Google pelo
crime de desobediéncia apds a empresa ndo cumprir ordens de enviar dados de usuérios chamou a
atencdo da advocacia no pais. Para advogados, a medidafere as prerrogativas dos profissionais, ao tentar
responsabiliz&-los por uma atitude da empresa em que trabalham. O Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil pretende entrar em contato com os acusados para que eles, “ se entenderem
conveniente", formalizem pedido para a intervencdo da entidade em seu favor, segundo José L uis
Wagner, procurador nacional de defesa das prerrogativas da Ordem.

O MPF pediu a abertura de uma acéo penal contra Fabiana Siviero e André Zanatta— que ndo sdo
diretores estatutarios da empresa— porque, segundo o 6rgao, elestiveram “conduta omissa’ por o
Google deixar de cumprir ordens judiciais relativas a apuracéo de divulgagdo de pornografia infantil por
usuarios darede social Orkut. A denuncia € assinada pelas procuradoras da Republica Adriana
Scordamagliae Melissa Garcia Blagitz de Abreu e Silva.

A denuncia do Ministério Publico diz respeito ao descumprimento de 14 ordens para fornecimento de
dados por parte do Google, conforme apurou arevista Consultor Juridico. No entanto, desde 2008,
mais de 8 mil ordens do mesmo tipo foram cumpridas. A empresa afirma cumprir todas as ordens “ que
estdo ao seu alcance”, umavez que ha questdes técnicas e tecnol 6gicas envolvidas.

A base para a contagem é 2008 porque foi nesse ano que o Google assinou um Termo de Ajustamento de
Conduta segundo o qual deve notificar a Justica sobre a publicacdo de qualquer material ilicito, aém de
preservar em seus servidores os contelidos necessarios a investigacdo do crime por um prazo de 180

dias, prorrogavel por igual periodo. Desde entdo, mais de 18 mil usuérios com contelido impréprio
foram reportados a Justica.

Francisco Teixeiradl OAB-RJ

A tentativa de responsabilizar pessoa mente os advogados
Fabiana Siviero e André Zanatta “ é flagrantemente antijuridica,
e revela preconceito e desconhecimento com relagéo ao papel
do advogado nas relagdes empresariais e com relagcéo ao Poder
Judiciario”, afirmao conselheiro federal da OAB Wadih
Damous (foto). Ele explica que ndo cabe ao advogado, ainda
gue ocupe a posicao de diretor juridico, aresponsabilidade por
dar cumprimento adecisbesjudicias.

" Possivel per seguico
O fato de a denlincia se basear em 14 deci ses supostamente ndo atendidas, de um total de milhares
acatadas, ainda segundo Damous, “faz presumir que se esteja diante de algum tipo de perseguicdo”.

O presidente da OAB de Santa Catarina, Tullo Cavallazzi Filho,faz coro. Ele contaque o MP tem
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oferecido dentincia contra advogados, assistentes ou assessores juridicos que elaborem ou assinem
pareceres “cujo teor simplesmente desagrada ou ndo se coaduna com teses do Ministério Publico”. 1sso
€, para Cavallazzi, uma forma de presséo que viola a liberdade do exercicio profissiona e deve ser
repelida pela OAB e pelo Poder Judiciario.

A acusacao contra os diretores juridicos do Google € insubsi stente também na opini&o do presidente da
Comissao de Prerrogativas da OAB de S&o Paulo, Ricardo Toledo Santos Filho. 1sso porque o trabalho
do advogado €, basicamente, receber informagdes e retransmiti-las. “N&o é o advogado que vai lae
deleta o arquivo que ndo € fornecido”, pontua. Por isso, ndo se pode atribuir ao advogado “algo
funcional e material de cumprir algo que nédo sgjada alcada dele”’. Ainda é preciso observar, diz ele, as
guestdes técnicas envolvidas, pois ndo se pode cobrar o cumprimento de ordens impossiveis de serem
cumpridas.

Santos Filho Classificacomo “lamentével” o fato de haver certa frequéncia nas tentativas do Ministério
Pablico de “arrastar para 0 banco dos réus’ advogados que exercem atividade licita. Em 2013, conta, a
comissdo que ele preside deu assisténciaamais de 170 advogados e, se houver pedido dos profissionais
do Google, sendo cabivel, a comissdo atuar4 novamente.

Outro ponto questionado € o fato de a empresater firmado um TAC — que nem foi assinado pelos
advogados em questéo — e 0 MP tentar responsabilizar os profissionals pessoal mente. “N&o faz
sentido”, reclama Fernanda T ortima, presidente da Comissdo de Prerrogativas da OAB do Rio de
Janeiro. Segundo €ela, o caso é “esdruxulo”.

M ar celo K nopfelmacher, presidente do Movimento de Defesa da Advocacia concorda. “ Em tese e sem
acesso a integra dos autos e da dendincia, os advogados em questéo jamais poderiam responder por crime
de desobediéncia se ndo estavam a frente da gestdo da empresa, sem poderes, portanto, para determinar
gue se adotasse ou se deixasse de adotar as providéncias no sentido de revelar os dados de usuarios de
redes sociais.”

Pare ele, ao proceder desta maneira, 0 Ministério Publico Federal estaria adotando conduta
absolutamente ilegal, que decorre, lamentavel mente, da total incompreensdo acerca do papel do
advogado e de seu exercicio profissional.

Procurado pela ConJur, o Ministério Publico Federal de Séo Paulo ndo quis dar explicagdes sobre o
Caso.
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