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Apos dois anos de discussao, TJ-SP vota lista do quinto do MP com
promotores

Quase dois anos apés a aposentadoria do desembargador Romeu Ricupero, gue entrou no Tribunal de
Justica de S30 Paulo pelo quinto do Ministério Publico, o Orgéo Especial do TJ-SP aprovou alista
triplice que indicara seu substituto. A votacéo feita durante a sessdo desta quarta-feira (19/2) encerra
uma cel euma causada pela composicao da lista séxtupla. Os integrantes do Org&o Especial, acostumados
atradicdo de votar apenas em procuradores, ndo aceitavam ainclusdo de trés promotores e trés
procuradores nalista. 1sso fez com que, em trés ocasiGes, 0 TJ-SP devolvesse as indicagbes ao MP
porque nenhum candidato obteve 0s votos minimos nos trés escrutinios.

O primeiro colocado na votacdo desta quarta, com 15 votos, foi o procurador Carlos Eduardo Fonseca da
Matta, seguido pelo promotor Amaro José Thome Filho, que recebeu 12 indicagOes. A terceiravaga
ficou com o procurador Newton Luiz de Freitas Basiloni, que recebeu nove votos, mesmo total do
também procurador Ricardo Antonio Andreucci, mas foi incluido por integrar o MP ha mais tempo,
como previa aregra para desempate. Também compunham a lista séxtupla os promotores Jairo José
Génova e Jorge Alberto de Oliveira Marum, que receberam seis e trés votos, respectivamente. Os nomes
serdo enviados ao governador Geraldo Alckmin, que escolhera o substituto de Romeu Ricupero a partir
dalistatriplice.

Passado

Romeu Ricupero se aposentou em 1° de marco de 2012. A formacéo dalistatriplice foi rejeitadatrés
vezes, sempre com grande nimero de votos em branco, porque os desembargadores ndo aceitavam a
inclusdo de promotores entre os candidatos. A terceira tentativa de votagéo, em junho de 2012, foi
precedida por outro pleito, ja que os integrantes do Orgdo Especial questionavam se deveriam votar
novamente na mesma lista— formada a época pel os procuradores Carlos Eduardo Fonseca da Matta,
Ricardo Antonio Andreucci e Carlos Alberto de Salles e os promotores Jairo José Génova, Amaro Jose
Thomé Filho e Jorge Alberto de Oliveira Marum. Por 13 a 12, naguele momento, foi aprovada a votagéo,
que novamente terminou sem aformagdo dalistatriplice.

O entdo presidente do TJSP, desembargador Ivan Sartori afirmou que o Ministério Pablico deveriacriar
novallista, pois “se enviarem a mesma lista de novo, nés ndo vamos conhecer e vai ficar como uma
mola, batendo e voltando”. Ele baseava-se no artigo 55 do Regimento Interno do TJ-SP, segundo o qual
“haveratrés escrutinios, até que se firme alista, exigindo-se maioria absoluta em todos. Se qualquer dos
candidatos ndo atingir o quérum, alistando sera aceita’. O paragrafo Unico do artigo exige maioria
absoluta para a escolha dos integrantes de listas triplices.

O Ministério Publico de S&o Paulo apresentou Procedimento de Controle Administrativo ao Conselho
Nacional de Justica, questionando a atitude dos desembargadores. O MP-SP alegou falta de motivagéo
para a devolugdo dalista, e 0 CNJ seguiu o voto do conselheiro Wellington Saraiva, declarando a
invalidade do artigo 55, caput, do Regimento Interno do TJ-SP. Os consel heiros decidiram também
“determinar ao tribunal que se abstenha de exigir, na votagao de listas triplices destinadas ao provimento
de vagas reservadas ao quinto constitucional, quérum minimo dos integrantes da lista séxtupla”. O TJ
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SP levou o caso ao Supremo Tribunal Federal, questionando a decisdo do CNJ, no Mandado de
Seguranca 32.134, que tem como relatora a ministra Carmen Lucia.

Divulgacédo
Divulgapdo

Juarta-feira, que alista séxtupla seria colocada em votagdo, o presidente do TJ-SP,
foto), foi imediatamente questionado pelo desembargador Paulo Dimas sobre
cia no caso. Nalini apontou que o Conselho Superior da Magistratura, ao

, Mo da votacdo até a manifestacdo do STF sobre 0 assunto, mas o
d&eembargador Eros Piceli, vice-presidente do TJ-SP, reforcou o fato de “ndo existir a menor previsao
de quando aministravai se manifestar”. Ele defendeu o enfrentamento da quest&o e uma solugdo paraa
situacao, e citou o fato de poucos procuradores de Justica se interessarem por um cargo de
desembargador, o que justifica a presenca dos promotores na lista séxtupla. Outros desembargadores
acompanharam Paulo Dimas, levando José Renato Nalini a colocar a matéria em votac&o. Por maioria,
decidiram analisar alista séxtupla, o que deve tornar prejudicada a agdo sobre 0 assunto no Supremo.

Constitucionalidade

Os critérios para escolha dos integrantes dos quintos da advocacia e do Ministério Pdblico no TJ}SP ja
motivaram a apresentacéo de duas Acgdes Diretas de Inconstitucionalidade junto ao STF. A ADI 4.865,
gue contesta o artigo 55 do Regimento Interno do TJ-SP, foi gjuizada pela Associacdo Nacional dos
Membros do Ministério Publico (Conamp). A associacdo alega que arejeicao dalista séxtupla por
votacdo secreta da corte, e sem qualquer motivacéo, viola a competéncia constitucional e a autonomia
funcional do Ministério Publico. Em parecer sobre o caso, a Procuradoria-Geral da Republica afirmou
gue qualquer procedimento que permita que o tribunal se isente de escolher ou faculte arejeicdo de
indicados sem qualquer fundamentacdo objetiva é constitucional mente inadequado. No caso, 0
dispositivo regimental € inconstitucional por violar ambos os critérios.

JaaADI 4.455, que contesta 0 mesmo artigo, é de autoria do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil. A OAB entende que o TJ-SP s poderiargjeitar os nomesincluidos nalista
séxtupla em caso de descumprimento dos requisitos objetivos constantes do artigo 94 da Constitui ¢éo.
Nesta acdo, o parecer da PGR informou que o critério de votagdo adotado pelo tribunal paulista, ao
permitir que um dos indicados seja recusado por ndo alcancar determinado nimero de votos, é
inconstitucional. J a definicéo de trés escrutinios, sem a possibilidade de rejeicdo dalista, esta
relacionada a autonomia do tribunal para definir o procedimento de votagao.
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