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Estado éresponsavel por acidente causado por falta de sinalizacao

O agente publico tem o dever, em se tratando de via publica, de zelar pela seguranca do transito e pela
prevencao de acidentes, incumbindo-Ihe o dever de manutencéo e sinalizagdo, advertindo os motoristas
dos perigos e dos obstacul os que se apresentam. A falta no cumprimento desse dever caracterizaa
conduta negligente da administracdo publica e atorna responsavel pelos danos causados por essa
omissido.

Esse foi 0 entendimento aplicado pela 12 Turma Recursal do Tribunal de Justica do Distrito Federal para
manter sentenga que condenou o DF aindenizar um motociclista, por danos materiais e morais, em
virtude de acidente de transito decorrente de falta de sinalizac&o de via publica.

O homem ingressou com agdo depois de sofrer um acidente ao passar por um quebra-molas que n&o
estava sinalizado. Na agdo, alegou omissdo do poder publico distrital e pediu indenizac&o por danos
morais e materiais. Em primeirainstancia, o juiz Marco Antonio do Amaral, do 1° Juizado Especial da
Fazenda Publica, condenou o Distrito Federal.

Na sentenca o juiz explicou que 0 caso versa sobre hipotese de dano por omisséo do Estado, regida pela
teoria da responsabilidade subjetiva. Assim, para que o Estado sgja responsabilizado, devem estar
presentes 0 dano, a auséncia do servico por culpa da Administracdo, bem como o nexo de causalidade.
Elementos que segundo o juiz estavam presentes na acao.

“Houve omissao culposa do requerido em ndo conservar em condigdes adequadas de uso e seguranga o
sistema viario publico do Distrito Federal, e, por conta dessa negligéncia, o0 demandante suportou, além
de lesfo fisica, danos em seu veiculo. Dessa forma, presentes os elementos caracterizadores da
responsabilidade civil, quais sgjam o ato ilicito (omissivo), o dano e o nexo causal, além da culpa, impde-
se ao ente publico reparar o dano material sofrido”, concluiu.

Quanto ao dano moral, o juiz entendeu que a falha do Estado gerou ao motociclista sentimentos e
transtornos que ndo se confundem com os meros dissabores e aborrecimentos experimentados no
cotidiano. Com isso, condenou o DF aindenizar o motocilista em R$ 500 pelo dano moral e R$ 299 por
dano material, ressarcindo o que foi gasto no conserto da moto.

O DF recorreu da sentenca alegando néo ser responsavel pelo dano pois descentralizou o servico de
sinalizacdo das vias publicas. Porém, a 12 Turma Recursal do TJ-DF néo aceitou 0 argumento e manteve
a sentenca. De acordo com a Turma, o Distrito Federal € responsavel pela conservacéo das vias publicas
e adescentralizacdo do servico ndo transfere a responsabilidade estatal previstano artigo 37, paragrafo
6° da Constituicéo Federal.

Segundo a deciséo do colegiado, os elementos de prova coligidos indicam que os danos decorreram da
falta de sinalizagdo em lombada, atraindo a responsabilidade do Estado por ato omissivo. Com
informacodes da Assessoria de Imprensa do TJ-DF.
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