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Sindicalista da policia n&o pode ser punido por fazer criticasa
COr poracao

A 172Varado Distrito Federal anulou a punic¢éo disciplinar de um policial membro do Conselho
Juridico da Federacdo Nacional dos Policiais Federais (Fenapef) que publicou artigo com o titulo
“Policiadejuristas’ no site da entidade, em maio de 2010. A Justica Federal também condenou a Uni&o
aindenizar o servidor em R$ 20 mil por danos morais.

Segundo a deciséo, o artigo néo trouxe nenhum prejuizo ao Departamento de Policia Federa. “Pelo
contrario, serviu para debater a exigéncia do pré-requisito atinente ao bacharelado em Direito em curso
de especializacdo que ia comecar. O debate democratico € sempre bem-vindo e sO engrandece as
ingtituicbes’, afirmou a juiza Maria Candida Carvalho Monteiro de Almeida.

No artigo, o policial, que eramembro da diretoria da Fenapef, ndo citou nenhuma autoridade, mas fez
uma critica geral a atuacéo da administracdo policial. O texto criticava aforma como foi conduzidaa
selecdo para o Curso de Especializacéo e Ciéncia Policia e Investigacdo Criminal, oferecido pela
Academiade Policia Federal.

O Coordenador de Altos Estudos da Seguranca Publica da Academia Nacional de Policia (Caesp/ANP),
responsavel pelo curso de especializagdo, ficou ofendido com o artigo e gjuizou um processo
administrativo disciplinar contra o policial. O corregedor-geral aplicou a pena de suspensao por dois dias
ao policial, embora a comissao permanente de disciplina, encarregada da instrucéo do processo
administrativo disciplinar (PAD), tivesse sugerido, por unanimidade, 0 arquivamento do processo e a
absolvicao do servidor.

O policial gjuizou acéo de conhecimento contra a Unido pedindo para anular a suspensdo disciplinar.
Afirmou que a perseguicao disciplinar Ihe causou sofrimentos morais. Por isso, pediu parareceber o
valor descontado de sua remuneracdo em razéo da punicédo e que a Unido fosse condenada por danos
morais.

Alegou que ndo ultrapassou seu direito subjetivo a livre manifestaco do pensamento e que, se aguém se
sentisse ofendido pelo texto, deveria procurar os meios judiciais pararestabelecer o direito ofendido.
Disse ainda que n&o poderiam usar o poder disciplinar para“calar avoz de dirigente sindical”.

Para ajuiza Maria Candida, a publicacdo néo foi ofensiva ou gravosa a ponto de justificar a utilizacéo do
poder disciplinar do Estado.

“N&o ha no texto nenhum enfoque além do comum as lidas sindicais, que nédo sdo faceis, hgjavistao
embate de interesses ai presente. Dai que se esperar do representante sindical atuacg&o timida, acanhada,
medindo palavras e acles, talvez até subserviente ainteresses outros que ndo os da categoria, € querer,
de certaforma, cooptar o poder de representacéo que lhe foi conferido”, afirmou.
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No ultimo dia 27, a Advocacia Geral da Unido interpds recurso de apelacdo. Com informacdes da
Assessoria de Imprensa da Fenapef.
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