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Juizo de Familia podejulgar acao de apuracao de haveres

Juizos de Familia e Sucessdes podem processar e julgar agdes envolvendo apuracdo de haveres (valor
devido a um sbcio que morre ou sai daempresa), pois o resultado podera servir de base parafutura
partilha de bens. Foi 0 que decidiu a 32 Turma do Superior Tribunal de Justica ao analisar o recurso de
uma empresa de transportes rodoviarios contra decisdo do Tribunal de Justica de Sao Paulo.

O tema chegou ao STJ depois que o0 espdlio do sdcio majoritario ajuizou acdo de apuracéo de haveres
cobrando valores da empresa. Embora a companhia ja fizesse depdsitos mensais, 0os sucessores alegavam
gue um balanco feito antes da morte ndo revelou areal extensdo do patrimdnio. Eles também afirmaram
gue o balanco n&o foi aprovado pelo socio, que na época se encontrava hospitalizado.

Em primeirainstancia, a empresafoi condenada a pagar ao espdlio o saldo devido dos haveres, corrigido
monetariamente e acrescido de juros. A empresa recorreu da sentenca, mas o TJ-SP negou o pedido por
entender que os laudos apresentados pelas pericias de engenharia e de contabilidade estavam
fundamentados e por considerar que o juizo do inventario era competente para a apuracdo, jAque o “o
resultado interessa a heranca’.

A companhia de transportes foi entdo ao STJ, defendendo aincompeténcia do juizo de familia para
julgar o caso e alegando que a decisdo contrariava clausula expressa do contrato social. Para o relator,
ministro Villas Béas Cueva, a distribuicdo da apuracéo de haveres ao juizo pelo qual se processou 0
inventario ndo ofende nenhuma norma.

O ministro disse também que a empresa ndo se opds a distribui¢éo da acéo no juizo de familia. “N&o ha
gue se falar em incompeténcia (nem relativa, muito menos absoluta) do juizo de familia e sucessdes para
0 processamento da acéo de apuracdo de haveres, tendo em vista que tal procedimento foi instaurado
pelos herdeiros do falecido, que, por suavez, era sOcio da empresa orarecorrente”’, escreveu o relator.

“A insatisfacdo da recorrente no que tange ao resultado do conjunto probatorio-pericial que lhe é
desfavoravel ndo se confunde com violacdo dos citados dispositivos legais nem implica cerceamento de
sua defesa’, concluiu. O voto foi seguido por maioria de votos. Com informagdes da assessoria de
imprensa do STJ.

Clique aqui para ler o acordéo.
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