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Defender assembleia constituinte, hoje, € golpismo institucional

Setores da sociedade civil, sindicatos, associacdes, grupos e partidos politicos, tradicionalmente ligados
a setores de esguerda, propdem com um “plebiscito” totalmente informal, entre 1° e 7 de setembro, em
locais de votag&o organizados por qualquer um gue queira se juntar a esse movimento, aprovar a
convocacao de uma assembleia " constituinte soberana e exclusiva' que, sob o objetivo de viabilizar uma
reforma politica profunda, venha arevogar a atual Constituicéo da Republica, de 1988, e elaborar uma
nova Constituicdo para o Brasil (ler aqui).

Embora reconhecamos por 6bvio que nenhuma ordem constitucional seja eternaeimutavel, o
compromisso republicano nos exige denunciar os erros da atual proposta de " constituinte soberana e
exclusiva' em seus proprios argumentos.

Sendo assim, esse movimento parte da ingenuidade, histérica e hermenéutica, de defender algo como
uma "situacéo ideal de deliberacéo”, supostamente sem disputas, sem conflito, sem influéncias externas
e a base de um consenso ja pressupostamente al cancado, isso que chamam de " constituinte soberana e
exclusiva'.

O que mais impressiona € que seus idealizadores se dizem porta-vozes do povo e de umamaioria
popular que, todavia, contraditoriamente ndo alcanca sequer o quérum de 3/5 exigido parareformar a
Constituicao.

E certo que, sem mobilizac3o politica suficiente para aprovar no Congresso, mudangas constitucionais e
legais muitas vezes apelam para ajudicializacéo das questdes politicas.

E agora, se ndo conseguem aprovar as reformas pelos meios da Constituicdo, seja no Congresso, sgja
mesmo pela via controversa do Judiciario, passam a defender reformas, e mudancgas, ainda que "contraa
Constituicdo”. Na verdade, frontalmente contra a Constituicéo e contra o Estado Democratico de Direito.
Ou sgja, ndo acreditam na democracia. Querem estabelecer uma nova, a partir de um grau zero de
sentido. Zeratudo, acabam-se direitos e comeca tudo de novo.

Por isso, ndo demonstram ter compromisso republicano mais vigoroso. Assim procedendo, n&o
respeitam as regras do jogo democrético: mostram ter com essas regras uma relacdo meramente
estratégica, instrumental; seriam regras a serem respeitadas somente quando |hes interessam, no mero
l[imite dos seus proprios interesses.

Paratanto, cria-se um conflito artificial entre a Constituicdo e o que eles querem chamar de "verdadeira
democracia popular. Claro: somente alguns sabem o que verdadeira democracia popular...

Dai propdem:

a) uma constituinte: a Constituicao atual valeria muito pouco. Querem n&o apenas fazer uma"reforma
politica’, mudando a Constitui¢do, por meio das regras previstas para tanto, mas mudar de Constitui ¢éo.
Incorporam o discurso da direita acerca do suposto caréter ilegitimo e ingovernavel da Constituicéo,
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desconsiderando a ampla participacéo politica quando da sua elaboragéo, as disputas politicas e
hermenéuticas, bem como a dinamica social complexa que nesses 25 anos, cheios de idas e vindas, se
seguiu a sua promul gacao;

b) soberana: sem limites procedimentais e materiais, ando ser com 0s pontos de vista ideol 6gicos que
sustentam como indiscutiveis. Como se alguma coisa em politica ndo fosse controversa, objeto de
disputa e exigisse a construcéo no minimo de compromissos entre as forgas politicas e sociais. Afinal,
alguém pode afirmar que haja consenso sobre o contelido datal reforma politica entre as varias forcas
politicas e sociais? E em politica alguém pode mesmo falar num consenso prévio sobre qualquer assunto?

c) Além disso, querem que as decisdes sejam por maioria absoluta, 50 + 1 dos membros e n&o por 3/5,
parafacilitar as mudancas, como se a exigéncia de reforma constitucional nos termos do artigo 60 ndo
tivesse justamente o sentido da garantia de que as deliberacfes sgjam tomadas a base de compromissos a
serem alcangados por meio de debates publicos e de negociacdes entre os diversos pontos de vista

ideol 6gicos em disputa;

d) constituinte exclusiva: exclusivamente eleita para elaborar uma nova constituicdo. Uma constituinte
supostamente isenta em face da propria politica e do politico. Como se uma assembleia exclusiva néo
estivesse sujeita as mesmas condicgdes historicas e sociais, bem como a pressao politica dos grupos
econOmicos e dos diversos interesses e val ores existentes na sociedade.

Ora, ndo existe algo tal como uma situacéo ideal de deliberagdo. Ndo ha esse grau zero histérico e
hermenéutico. No fundo, esse esquerdismo € politicamente liberal. Acredita-se na possibilidade de
instauragéo de algo como uma posicao original rawlsoniana, em gue interesses e valores serdo colocados
entre parénteses e os constituintes irdo somente por tais restri¢des levados a decidir no igual interesse de
todos 0s seus representados.

Esse esquerdismo € utdpico no nosso sentir. E por tudo isso corre o risco de ser téo autoritério quanto a
direita que criticam. Engels ja chamava atencéo em O socialismo juridico para o fato de que néo se faz
uma revolugao apenas mudando leis e constituicdes. Revolugdes sdo feitas politicamente, por meio de
transformacdes sociais e econdémicas. E como bem ja alertava Lenin: todo "esquerdismo” no fundo é
liberal e pequeno burgués, nem revoluciondrio, nem sociaista: O "esguerdismo é a doencainfantil do
comunismo”!!

O gue parece gue 0s nossos bravos defensores da tese de uma assembleia constituinte exclusiva e
soberana, com o “povo narua’ etc., ndo se ddo conta € o risco do retrocesso na atual correlacdo de forgas.

Ou sgja, é verdade que o quérum de 3/5, previsto pelo artigo 60 da Constituicéo, bem como as demais
limitagBes formais, circunstanciais e materiais, ndo impede esses retrocessos. Em nossa opini&o, ha
guem discorde: a chamada emenda da reeleicéo foi um deles, quando considerada retrospectivamente e
no contexto brasileiro. A reeleicéo ndo poderiater sido aprovada. Mas com certeza baixar o quérum para
maioria absol uta, além de toda essa proposta de procedimento facilitado e sem nenhum limite material,
SO incrementa esse grave risco.

A questdo & por que a constituicao deles seria mais efetiva ou a democracia deles seriamais
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democrética? Uma coisa que um marxista como o Franz Neumann chamava atencéo € que o Direito, eo
Direito Constitucional em especial, enquanto expressao normativa dos compromissos politicos e sociais,
pode ser atuado, apesar de tudo, ndo apenas como um mero instrumento de dominac&o de classe, mas
CcOmo garantia contra retrocessos; todavia, se dele soubermos n&o abrir médo em meio a umasituagéo de
impasse politico.

Parece que os defensores da tese ndo compreenderam bem a histéria. Basta uma olhada para trés. E
ingenuidade pensar que, hoje, uma assembleia constituinte possa trazer mais avangos do que os que
constam na atual Constitui¢cdo. Qualquer um sabe gque os atuais direitos, uma vez zerados (afinal, a
congtituinte seria exclusiva e soberana), deles nada restaria. Até o direito dos indios seriam liquidados.
Até mesmo o direito dos professores publicos, suas condicdes de trabalho, seriam reduzidos a p6. Ou a
constituinte seria composta apenas por “agentes do povo’ ? Os empresarios ndo se elegeriam... Osmeios
de comunicagdo n&o arrasariam com as teses dessa nova esquerda que, paradoxa mente, quer fazer uma
nova constituicdo (portanto, acredita no direito), mas ndo acredita no direito atual ... Supremaironia. Ou
sga, direito sim; desde que sgja um outro, feito a partir do grau zero.

Ja dissemos alhures (ler aqui), a partir de um Manifesto, que a tese de uma constituinte exclusiva eraum
haraquiri institucional. O Brasil seria a Unica democracia do mundo que se autodissolveria, convocando
uma assembl eia constituinte que partiria do zero. As lutas sociais, 0s martires, as batalhas pela
democracia de pouco vale(ra)m até hoje. E isso que se depreende dos documentos firmados pelos
signatérios da tese da constituinte exclusiva. Antes deles, o caos. Depois deles, 0 paraiso.

Numa palavra: 0 movimento que defende uma assembleia constituinte exclusiva e soberana € ingénuo.
Defende, equivocadamente, uma idealistica situacéo deliberativa, onde reinaria 0 consenso em torno de
ideias revolucionarias, que construirdo um novo pais, sem privilégios, sem os politicos de hoje, sem essa
imprensa burguesa, sem 0s mei 0os de comunicacéo, sem as forcas de reacdo, sem os latifundiarios etc.,
efc., etc.

O Brasil gastou nos ultimos anos verdadeiras fortunas na formagdo de seus mestres e doutores, dentro e
fora do pais. Escreveram-se centenas de teses sobre poder constituinte, sobre democracia, sobre regras
do jogo... Para qué? Para nada. Afinal, ademocracia do Brasil estd um caos, a Constituicdo € ruim...
Solucgdo: zeremos tudo! Fora com a literatura que prega a democracia; foracom as aulas de direito
constitucional. Vem ai a assembleia constituinte exclusiva e soberana.

Page 3
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 26/08/2014


http://www.conjur.com.br/2013-jun-25/manifesto-assembleia-constituinte-reforma-politica

No image found CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Da proposta percebe-se, por fim, o receio quanto ao futuro. Vem bem a calhar afilosofia da esperanca de
Ernst Bloch. Durante os anos de 1987 e 1988, o Brasil fez sua escolha por meio de uma constituinte
democréatica que produziu uma Constituicdo democrética. Nossas escolhas foram-se atualizando; ja
sabemos o que queremos e 0 que ndo queremos. O desafio agora é a materializacdo destas escolhas.
Retornar ao ponto de onde ja partimos ha mais de 25 anos significa dizer que construimos histéria— a
nossa, nem pior, nem melhor do que a de ninguém: diferente, apenas — e parece que nada aprendemos
com esta construcdo. Seria mais um momento de lamentacdo, do sempre desespero idealista do que
poderiamos ter sido. Também gueremos deixar claro que toda constituicdo pode ser reformada, ou
mesmo abandonada. N&o ha mal algum nisso e a manifestacéo democrética constituinte serd bem
recebida. O detalhe € que, diante do acumulo historico que ja se conquistou, ndo nos parece razoavel que
vivamos um novo momento constituinte quando sequer concluimos o instante positivo escolhido em
1988.
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