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Luiz Sartori: Aplicativo Secret deve obedecer legislacéo brasileira

Sensacao do momento, arede social Secret, aqual permite que seus usuarios postem mensagens
anonimamente, tornou-se uma febre, especialmente no Brasil, um dos paises mais ativos em rede socais
no mundo.

A reboque deste sucesso viral trés grupos se formaram ao entorno do Secret, a saber: (i) agueles que o
amam; (ii) aqueles que o amavam até tornarem vitima de algum comentério e (iii) 0 que sempre o
odiaram. Contudo, gosto é gosto e como diz o ditado, ndo se discute.

Quem quiser ser (ou ndo) usuério desta novarede social que 0 sgja (ou ndo); trata-se de livre escolha e
gue o Direito nadatem aver com isto.

O Unico ponto que cabe aqui assentar é que ainternet ndo € um mundo a parte do real, de modo que
pessoas, ainda que por meio de seus avatares continuam sendo pessoas que vivem no mundo real e, por
conseguinte, sujeitas atodas as regras sociais existentes. Afinal arede mundial de computadores
somente é uma ampliacdo desta realidade.

Significa dizer, portanto, que ao menos no Brasil 0 anonimato garantido nesta nova rede social nédo esta
assegurado — e nem poderia— afinal o artigo 5°, inciso |V da Constitui¢do Federal veda o anonimato,
justamente “ para impedir a consumacao de abusos no exercicio da liberdade de manifestacéo do
pensamento” [ 1]

Logo, o usuario brasileiro que se vale da citada rede social para atacar, por exemplo, a honra de terceiro,
nado restaraimpune, ainda que arede social Secret sgjaregistrada em outro pais e, por assim ser, seus
servidores ndo estejam aqui alocados.

Valeressaltar, que uma vez disponibilizada a usuérios brasileiros arede social Secret deve estar em
conformidade com alegislacdo pétria ndo podendo se esquivar sob a argumentacdo de que violaria as
leis de seu pais de origem, no caso os Estados Unidos da Ameérica.

Dito de outro modo, a afirmacao “ ndo se preocupe, seus dados ndo seréo compartilhados com ninguém
—nunca” existente na pagina de registro desta rede social é verdadeira balela, parando dizer mentirosa,
repita-se, a0 menos no Brasil.

Afinal, se o Brasil ndo tolera o anonimato, forma mais covarde de externar uma manifestagcao, aos
proprietarios darede socia Secret €imposto fornecer, mediante ordem judicial, os dados cadastrais de
todos os usuérios brasileiros.

Alias, mais do queisto, diante do disposto no artigo 15 daLei 12.965/14 (Marco Civil da Internet), o
Secret deve * manter os registros de acesso” dos usuarios por no minimo 6 meses, justamente para
identificar, por exemplo, possiveis autores de crime contra a honra.
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E nem se diga— como muitos incautos podem estar pensando — que esta identificag&o pode restar
mitigada se o usuério se registrar narede socia se valendo de um enderego de e-mail fake.

Diga-seisso, pois estaidentificagdo imposta pelo Direito brasileiro ndo guarda relagéo com o endereco
de e-mail fornecido pelo usuario, mas sim com o endereco | P utilizado pelo agente parafazer o acesso a
rede social Secret, o qual € unico em todo o0 mundo, de sorte que um I P ndo pode ser utilizado por mais
de uma pessoa, ab Menos Nao ao Mesmo tempo.

Registre-se que a par de aidentificacdo do usuério ndo se dar por meio do e-mail cadastrado, cumpre
dizer que acriagdo de um e-mail fake ndo apenas ndo é permitido no Brasil, como é crime. Isto mesmo,
criar um e-mail se valendo de informages fal sas configura crime de falsidade ideol 6gica, previsto no
artigo 299 do Cadigo Penal.

Em resumo, ainda que se venha a considerar que arede social sob debate possa continuar a ser utilizado
no Brasil, ha que se ter sempre em mente gque “nado existe a tal realidade virtual. A realidade ndo
comporta qualificativos. A realidade é, e pronto” [2] e, por assim ser, aquele que pensa que 0 anonimato
“garantido” pelo Secret permitira que o agente se vejaimpune pela prética de crimes esta muito
enganado...

N&o se enganem, este anonimato vai até alinhadois.... ndo mais do queisto! Portanto, € bom que
figuemos sempre aerta— como dizem os escoteiros — afinal, umavez mais se mostrou atual o ditado:
nem tudo que parece €!

[1] STFMS 24369, Rel. Min. Celso de Melo, DJ 10.10.02
[2] GRECO FILHO. Vicente. Algumas observacdes sobre o Direito Penal e alnternet. Boletim
IBCCRIM. S&o Paulo, v. 8, 95 Esp, 2000. p. 3

Date Created
20/08/2014

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 20/08/2014



