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Paradoxo da Corte; Critica a decisdo nao deve ser recebida como
ataqueaojuiz

A experiénciarevela gue todos aguel es que de alguma forma estdo comprometidos
com aciénciajuridica— desde os juristas até os operadores do direito — sdo

provavel mente os profissionais mais expostos a constante tensdo dialética. O diaadia
destes €, em regra, marcado pela argumentacdo na defesa de um determinado ponto de
vista, seja no ambito cientifico, sgjano da praxe forense.

E evidente que, em tais contextos, ndo raro, emergem do debate muitas teses e
antiteses acerca de divergentes aspectos legais, baseados em diferentes exegeses e
percepcoes.

~ . ~ L. . José Rogeério Tucci
A construcéo de boa doutrina pressupde 0 exame analitico de teorias que, a seu turno, Advogado &

. . , ~ professor da USP
foram sendo sedimentadas ao longo do tempo, mas que, pelainexoravel evolucéo do

conhecimento, tendem a dar lugar a novos paradigmas. No ambiente académico, diante das multiplas
opcdes hermenéuticas, € muito comum a existéncia de critica construtiva, em prol do continuo
aperfeicoamento da dogmatica. Aduza-se que a dialética cientifica, insita a prépria nocéo de
universidade, é pautada pela mais absoluta liberdade de expressdo, apenas encontrando limite no respeito
mUtuo que sempre se recomenda prevalecer, em prol do convivio harménico dos atores da vida
universitaria.

A propésito, bem destacou Miguel Reale Junior: “S06 ao revelarmos respeito ao didlogo e atolerancia
podemos reclama-1os do nosso interlocutor. E assim, iremos recolher o reconhecimento da comunidade
cientifica, por mostrar que a coragem reside muitas vezes na prudéncia para abrir caminhos e néo na
temeridade de obstrui-los’!

Este mesmo fendmeno se passa na orbita da pratica juridica.

Além da argumentac&o colidente dos litigantes em todas as fases do processo, a sentenca, a exemplo da
lei e dadoutrina, também pode ser avo de critica— as vezes veemente — nas razdes de apelacdo. Ao
prover o recurso, o tribunal, de forma explicita ou implicita, censuraigualmente o ato decisorio
monocratico.

Situacéo analoga ocorre em relacdo aos tribunais, pelas cortes superiores. Até mesmo a decisio de
presidente de tribunal, por exemplo, pode muito bem ser cassada pelo Superior Tribunal de Justica.
Como restou assentado em acordao da 22 Turma, no julgamento do Agravo Regimental no Agravo de
Instrumento 1.264.053, proveniente do TJ-SP: “1. A matéria agitada no recurso especial, cuja caminhada
foi obstada, merece ser reapreciada no &mbito desta Corte de Justica. Diante disso, hecessério se faz
determinar a subida do recurso especial, sem prejuizo do juizo de admissibilidade definitivo que sera
oportunamente realizado neste tribunal. 2. Ademais, o despacho de admissibilidade negativo, exercido
pelo tribunal de origem, é extremamente genérico. Este fato, por si s, prejudica o exercicio do direito de
defesa da parte, que ficaimpossibilitada de compreender quais os pontos especificos que obstaram a
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subida do apelo...”. De aduzir-se que, no corpo desse importantissimo aresto, de relatoria do ministro
Humberto Martins, [é-se que: “... Por fim, ndo custalembrar que quando o tribunal de origem afirma
gue os fundamentos do recurso especial ndo sdo suficientes para infirmar as conclusdes do acordéo, ele
acaba por adentrar na questéo de fundo e a exercer juizo de valor gue compete a esta corte superior...”.

Ora, toda esta circunstancia é perfeitamente compreensivel em razéo da estrutura hierarquica da
organizacdo judiciéria desenhada em nossa Constituicdo Federal.

Estaéaregrado jogo! Qualquer que sgja o fundamento da reforma do pronunciamento judicial, os
magi strados inferiores convivem diuturnamente com o sistema, sem levar (ou ndo devendo levar) parao
lado pessodl . ..

Ademais, a producdo decisoria dos tribunais — jurisprudéncia—, como importante fonte do direito, ndo
esta infensa a critica social. Jative oportunidade de escrever, em antigo ensaio, que o exame realizado
difusamente pela sociedade sobre a fundamentacdo dos atos deci sorios constitui a mais preciosa forma
de controle externo do Poder Judiciario.

Invoco, arespeito, a grandiosa obra de Theotonio Negréo, verdadeira bussola dos operadores do direito,
na qual mantido fecundo didlogo critico com os precedentes judiciais, sem diminuir, sob a perspectiva
subjetiva, qualquer tese pretoriana minoritaria.

Ocorre que, mais recentemente, como tenho observado, a critica cientifica formulada aos atos decisorios,
monocraticos ou colegiados, tem ferido a suscetibilidade de alguns magistrados, tendendo a confirmar o
dito popular de que: “assim como Deus, 0 juiz nunca falha”!

E interessante notar que, a despeito da elegancia, da objetividade e do espirito construtivo do argumento
antagbnico a posi¢ao sustentada na decisdo judicial, aretaliacdo do subscritor desta, em algumas
ocasi0es, € patente e até exagerada, visto que passa a considerar o autor da critica como seu potencial
inimigo!

Fruto de inseguranca, sem duvida, a resisténcia a critica séria se traduz em auséncia de humildade, a
demonstrar falta de tirocinio, umavez que, pel 0s motivos acima expostos, a atuagdo do juiz sempre se
encontra exposta a adversidades inerentes ao crivo dos demais protagonistas do processo e, em geral, da
sociedade.

Relembro, parafinalizar, a arguta observacéo de Calamandrei, no artigo intitulado “O sono do juiz como
motivo de nulidade do julgamento”. Enquanto na Alemanha, a questéo teve de ser levada a Suprema
Corte; naltalia, 0 senso pratico acaba prevalecendo, de modo que o advogado, em sua sustentacéo oral,
simplesmente aumenta o tom davoz: “o juiz logo se recompde e saem do tribunal amigos como sempre”.

N&o custa enfatizar: apesar da possivel critica a orientacdo adotada num julgado, em qual quer hipétese, a
admirac&o e o respeito ao magistrado continuam intangiveis!

Date Created
15/04/2014

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 15/04/2014



