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Nos EUA, advogados resistentes a tecnologia estao com os dias
contados

Nos Estados Unidos, juizes tecnol ogicamente sofisticados estdo se declarando irritados com advogados
tecnol ogi camente incompetentes. Um painel de quatro juizes deixou isso claro em um evento para
advogados, 0 “Legal Tech New York 2014”. Advogados avessos a tecnologia entraram em um processo
lento de suicidio profissional, anunciaram.

N&o ha noticias, pelo menos por enquanto, sobre o que pensam 0s juizes tecnol ogicamente
incompetentes — e nem precisa. Mas os juizes “cyberstars’ entendem que, a esse ponto, € inadmissivel a
atuacdo nos tribunais de advogados que sequer sabem converter um documento do Word em PDF,
especiamente em contencioso civil.

Para esses juizes, os advogados gue ndo sabem, por exemplo, manusear o “e-discovery” € um
profissional em processo de extingdo nos tribunais. Para eles, conhecer os instrumentos tecnol 0gicos
para atuar em contenciosos civis é tdo importante quanto conhecer o processo civil.

O “e-discovery” é aversdo eletrbnica, que tanta questdo fazem os juizes, da doutrina do “discovery”. De
acordo com Marcilio Moreirade Castro, autor do “Dicionério de Direito, Economia e Contabilidade”,
n&o se deve confundir “discovery”, dos EUA, com a“instrucdo”, do Brasil.

“Discovery” € um procedimento civil em que as partes trocam informagdes sobre fatos, provas,
testemunhos, cdpias de interrogatorios, documentos e outros el ementos, antes do julgamento. Esse
procedimento pode preservar todos esses elementos e, especialmente, provas testemunhais quando a
testemunha néo pode comparecer ao tribunal. E pode eliminar, por decisdo das partes, mas testemunhas.

Os juizes americanos querem ter acesso a tudo isso em seus computadores. E, muitas vezes, as partes
podem entrar em um acordo durante esse processo e jamais levar o processo a apreciagao do juri (no
caso, civil). Apenas noticiam o juiz sobre o acordo e pedem a béncéo.

O juiz John Facciola, do Distrito de Colémbia, informou os advogados presentes no encontro que muitas
bancas do pais, de grande e médio portes, ja se deram conta de que a “ignoranciatecnologica’ € e
continuara a ser uma “vulnerabilidade multiplicadora” nos tribunais.

“Muuitas dessas bancas jainformaram os juizes que estdo separando 0 joio do trigo, isto &, separando os
tecnol ogi camente incompetentes dos tecnol ogicamente competentes. E isso N80 € uma surpresa, ao que
nos parece”, disse Facciola

O juiz James Francis, de Nova Y ork, explicou: “As bancas sabem que precisam ter e manter suas
vantagens competitivas. E, portanto, também sabem que a auséncia de conhecimentos técnicos é uma
desvantagem competitiva consideravel”.
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