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Por risco de ‘perecimento’, provas da satiagraha devem sair de SP, diz
STF

Os autos da operacdo satiagraha, deflagrada em 2007 pela Policia Federal de Séo Paulo, deverdo ser
enviados a Brasilia, paraficar em poder do Supremo Tribunal Federal, e ndo mais com a PF em Séo
Paulo. A decisfo, do ministro Dias Toffoli, foi tomada para resguardar as provas colhidas na
investigacdo, ja que o “risco de perecimento € uma realidade, diante do reconhecimento (embora ainda
nao definitivo) dailicitude das provas coligidas por agentes da Abin”.

A decisdo foi tomada por Toffoli no Inquérito 3.152, um dos desdobramentos da satiagraha,
megaoperacdo da PF parainvestigar dentincias de crimes financeiros supostamente cometidos pelo
banco de investimentos Opportunity e por seus donos, Daniel Dantas e Dorio Ferman. O inquérito que
estano STF apura se a operacdo da Policia Federal foi patrocinada e conduzida pelainiciativa privada
paraalijar o banqueiro Daniel Dantas do mercado de telecomunicagdes do Brasil. Entre os acusados, o
ex-delegado da PF Protogenes Queiroz, hoje deputado federal pelo PCdoB de S&o Paulo, e 0 empresario
Luiz Roberto Demarco, grande inimigo de Dantas no mercado de telecom.

A acéo penal que resultou da operacdo satiagraha acusa Daniel Dantas de contratar a empresa de
investigagbes Kroll para espionar atividades empresariais da Telecom Italia, fundos de penséo e
autoridades do governo federal durante a disputa pelo controle acionério da Telecom Italia. No entanto,

o Superior Tribunal de Justica derrubou todas as acusactes justamente por ilegalidades nas investigaces
conduzidas pela Policia Federal: ficou comprovado que o governo atuou para favorecer interesses
privados durante uma disputa empresarial travada entre dois particulares.

Protogenes Queiroz era o delegado responsavel pela satiagraha. Ele € acusado de ter agido sob o
comando de Luis Roberto Demarco, um dos interessados em tirar Dantas e seu banco do controle
acionario da Brasil Telecom. As suspeitas estdo na sentenca do juiz federal Ali Mazloum, da 72 Vara
Federal Criminal de S&o Paulo. A decisdo foi condenar o ex-delegado a 3 anos e 4 meses de prisao por
violacdo de sigilo funcional e fraude processual. Ao remeter os autos para Brasilia, por conta da eleicdo
de Protégenes para a Camara dos Deputados, soube-se de uma reviravolta. O mesmo Ministério Pdblico
Federal gque tentara antes extinguir ainvestigagao, agravou as acusagoes com novas qualificadoras:
interceptacdo telefonicailegal, prevaricacéo e corrupcao passiva

De acordo com a decisdo de Mazloum, Protégenes fez centenas de ligagdes tel efonicas a Demarco e
vazou informagdes da satiagraha durante o curso das investigacfes. A conclusdo de Mazloum é que
Protogenes instaurou a satiagraha por motivos sem relacdo com o interesse publico. Dai se originou o
Inquérito 3.152, que investiga as rel acbes do ex-delegado e deputado com o0 empresario durante a
conducdo da megaoperacéo.

Fora de Sao Paulo

O pedido de remessa dos autos da satiagraha a Brasiliafoi feito por Demarco. Ele acredita que os
documentos comprovam a “inexisténcia de qualquer relagdo” sua com a conducao das investigagoes.
Toffoli concedeu o pedido em nome da paridade de armas entre acusacdo e defesa e por entender que a
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manutencao dos autos em S&o Paulo configurarisco real de perecimento de provas.

E 0 mesmo que alega a defesa de Daniel Dantas. Em petic&0 enviada também ao Supremo, mas em outro
caso, Dantas e seu socio, Dério Ferman, alegam que “héreceio fundado de que, pelo teor das provas,
servidores publicos que, de algumaforma, possam se sentir prejudicados por elas, tentem danifica-las ou
inutiliza&-las’. A peticéo é assinada pelo professor e criminalista René Ariel Dotti e integram os
Embargos de Declaracéo apresentado pela defesa do Opportunity na Reclamagao 9.324.

Ao contrario do que pediu Demarco, areclamagéo ajuizada por Dantas tem um alvo especifico dentro
dos autos da satiagraha. S&o os CDs, discos rigidos e computadores apreendidos pela Policia Federal
durante diligéncia na seda da Angra Partners, sucessora do Opportunity no fundo de investimentos que
controlavaa Brasil Telecom, o Opportunity Fund. Essa diligénciafoi feita“sem querer”, pois o
verdadeiro alvo era o banco de Daniel Dantas. SO que, a época das buscas, 0 Opportunity Fund ja ndo
estava mais nas méaos dele, mas nas da Angra Partners. A diligénciafoi feitano dia 10 de julho de 2004.

Entre os materiais apreendidos pela PF estava uma agenda gque pertencia a Alberto Guth, sdcio da Angra.
Nela, ele fez anotacbes consideradas suspeitas pel os advogados de Dantas. Havia coisas como “FIA
comprou juizaviaadvogados’, ou “STJ reforcar? Reforcar acesso aos ministros. Custos + R$ 10M”. Ha
aindareferénciasa"LRD", que os advogados de Dantas creem ser umasigla para "L uis Roberto
Demarco". Por s s0, as anotagdes pouco esclarecem, mas a defesa do Opportunity acredita que as midias
levadas pela PF na mesma diligéncia comprovam as ligacdes que a agenda de Guth apenas sugere.

Risco iminente

O acesso de Dantas e Ferman as midias apreendidas pela PF na sede do Angra Partners jafoi garantido
pelo Supremo Tribunal Federal, depois de decisdo da ministra Carmen L Uciareferendada pelo Plenario a
unanimidade. O problema € gque os técnicos da Policia Federal teriam constatado que os HDs e CDs
estdo danificados e ndo ha como ver o que ha neles. A decisao do Supremo, no entanto, foi de que
Dantas deve ter acesso a copias dos documentos independentemente das al egadas fal has técnicas.

Os Embargos de Declaracéo foram impetrados porque a ministra determinou que as midias fossem
copiadas na érea técnica da PF em S&o Paulo. A contradicdo ai é que parte desses documentos ja estd em
Brasilia, entdo nao faria sentido envia-los a Sao Paulo.

Mas o principal problema alegado nos embargos € o risco que essas provas correm de desaparecer. “Os
manuscritos apreendidos na sede da Angra Partners fazem referéncia a informacfes evidentemente
indiciarias de corrupcdo de autoridades, inclusive judiciais. Nao faz sentido que provas potencialmente
capazes de atingir pessoas com foro privilegiado sejam encaminhadas a Policia Federa de Sdo Paulo”,
diz a peticéo.

Uma das principais suspeitas € a de que as midias apreendidas nas diligéncias a sede da Angra Partners
foram danificadas pela prépria Policia Federal. Periciado Instituto Brasileiro de Pericias constatou que,
entre os documentos, esta um arquivo alterado no dia 5 de setembro de 2004, dois meses depois da
apreensdo das midias pela PF — quando, portanto, tudo j& estava em maos da equipe técnica da PF de
S0 Paulo.
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Também foram encontrados problemas nas escutas telef onicas feitas pela PF. Em algumas delas foram
encontradas “ evidéncias de fraudes’, como “ disparidade entre a data em que foram interceptados alguns
didlogos e a data de gravacdo do arquivo”, ou ‘zonas de siléncio’ atipicas nagravacdo”, o queindicaria
supressao de falas.

Outra conclusio de René Dotti hos embargos € que Protogenes Queiroz, ex-delegado da PF e deputado
federal, estd condenado por fraude processua e violacdo de sigilo. “ Atualmente, o deputado federa
Protogenes € investigado por arapongagem: em busca e apreensao realizada em seus domicilios, foram
encontrados arquivos contendo gravagoes tel efonicas de autoridades com prerrogativa de foro e,
inclusive, um dossié contendo informagdes da vida pessoal e profissional daatual presidente da
Republica, Dilma Rousseff”, afirma a peti¢ao.

Clique aqui paraler a decisdo.

Inquérito 3.152
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