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Entrevista: Walter de Almeida Guilherme, decano do Tribunal de
Justica de SP

O desembargador Walter de Almeida Guilhermefoi
recentemente alcado ao posto de decano do Tribunal de
Justica de S&o Paulo. Por si so, o fato quer dizer queeleéo
desembargador com mais tempo de tribunal. No caso de
Walter Guilherme, também quer dizer que € um dos
julgadores mais experientes, respeitados e ouvidos do
tribunal. Quem acompanha as sessdes de julgamento do
Orgdo Especial, colegiado que retine actpulado TJe
representa o pleno, sabe que seu voto, quando ndo € o
responsavel por vencer o relator, conduz a interpretacdo que
saira vencedora.

Walter Guilherme ingressou no Judiciario por meio do quinto
constitucional reservado ao Ministério Publico. Hoje em dia,
no entanto, acumula mais mais experiéncia como julgador do
gue como promotor. Ficou 20 anos no MP, entre 1969 e
1989. Depoisfoi parao 1° Tribunal de Alcada Civil, onde
ficou por quatro anos e foi removido parao Tribunal de
Alcada Criminal, o antigo Tacrim. Laficou por trés anos e
foi parao Tribunal de Justica de S&o Paulo, onde esta até hoje e fica até fevereiro de 2015, quando
completa 70 anos. Tanto como juiz como quanto promotor, sempre atuou em areas criminais.

Grande julgador de matéria penal, sua opinido € respeitada por todos 0s que escrevem e atuam na area.
Entre 2010 e 2011 foi presidente do Tribuna Regional Eleitoral de Sao Paulo, 0 que serviu para
consolidar o seu também vasto conhecimento na matéria e para que fosse convidado para a Comisséo de
Reforma do Codigo Eleitoral, convocada pelo Senado.

Walter Guilherme é a prova de que uma pessoa ndo carrega um Unico traco de personalidade. Em
entrevista arevista Consultor Juridico,nédo usou de subterflgios para dizer que 90% de suas decisbes
sd0 condenatdrias. ou para confirmar sentencas que condenam ou para reformar sentencas que absolvem.
Isso, porém, ndo quer dizer que se trata de um fundamentalista empenhado em jogar os malfeitores na
cadeia (ou “depositos de presos’, como prefere). Para ele, “a pena de prisdo é completamente indcua’.
“Na&o acredito absolutamente na pena como forma de ressocializar. Condeno porque alel diz que tem de
condenar, mas ndo acredito que isso produza algum efeito.”
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TEm argumento, também, para rebater aqueles que dizem que, mesmo que ndo ressocialize, a prisao
protege a sociedade dos que cometeram crimes. “A cadeia coloca o criminoso dentro de um circulosocial
em que ele vai continuar a cometer crimes, ou vai sair de |4 com vontade de cometer maiscrimes”,
responde o decano.

Damesma forma ele ndo acredita que o aumento de penas contribua para a repressao ao crime. O motivo
€ simples: quem comete crimes ndo |1€ o Codigo Penal antes de cometé-los. Portanto, ndo € o tamanho da
penaque vai interferir navontade, ou necessidade, de transgredir. “Ninguém pensa assim: ‘ Essa pena é
muito alta, ndo vou cometer esse crime’. Se a pena € maior ou menor, isso ndo vai inibir ninguém”, diz.
Apesar daforte convicgéo, confessa ndo saber o que por no lugar.

Em matéria eleitoral, exibe a mesma clareza de pensamento e firmeza na argumentacéo. Acredita que a
legislacdo na matériatem o objetivo claro de “ proteger o eleitor” contraum “voto errado”. Para
Guilherme, atutelaéinutil e desnecessaria. “No regime democrético o que vale é a vontade do eleitor.”

Inclui nesse contexto aLe da FichaLimpa, que impede que pessoas condenadas por decisdes de
segundo grau se candidatem. Lembra gque, quando esteve no TRE, lutou pela sua aplicacdo, “mas
confesso que quem deve dizer se alguém é fichalimpaou ficha suja € o eleitor”. Damesmaforma
analisa as reclamagdes contra a eleicdo de Tiririca para deputado federal. Diziam que ele era analfabeto,
“mas serd que sb podem ser representantes do povo os homens letrados? A democracia ndo € o regime
dos mais capazes, nem dos mais cultos ou inteligentes. E o regime damaioria. A lei vem no auxilio do
eleitor na expectativa de que ele ndo vai saber discernir em quem pode ou n&o votar.”

Leiaaentrevista;

Consultor Juridico— O tribunal tem fama de ser rigoroso em matéria penal e de punir demais.
Significa que o tribunal é conservador ?

Walter de Almeida Guilherme — Olha, fago sempre uma compilagdo de julgados. Posso dizer que
90% das minhas decisdes sdo condenatorias. 1sso quer dizer que esta errado quem diz que o tribunal é
leniente. O fato é que chega pouca coisa ao tribunal. A policiando apura. S6 10% dos casos sdo
apurados. Destes, quantos chegam ao Judiciério? Quantos chegam & segunda instancia? E o minimo.
Mas dos que chegam aqui, realmente, a grande maioria tem decisdes ou confirmatorias de sentencas
condenatorias ou que reformam sentencas absolutérias. A Secéo Criminal do TJ é muito mais
condenatdria do que absol utoria, mas ndo considero i1sso conservadoriSmo.

ConJur — Mas essa tendéncia pela condenacéo ndo denota uma rigidez de entendimento?

Walter Guilherme — N&o. Demonstra que a prova dos autos leva a condenacdo. Se aprovando levaa
condenag&o, eu ndo posso fazer outra coisa a ndo ser absolver. Eu ja devo ter condenado traficante que €
inocente. Tenho certeza que jafiz isso. O problema é saber em que processo eu fiz isso.

ConJur — Como assim?

Walter Guilherme — Chega um auto de prisdo em flagrante e as testemunhas sdo trés policiais falando
gue o sujeito foi pego vendendo droga. O réu nega, nega e nega e, em juizo, os policiais confirmam o
flagrante. Eu vou condenar. Agora, pode ser que em algum momento os policiais tenham mentido. Eu
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ndo tenho condicdo de aferir como mentiram e em que circunstancias. Por isso é gue normal mente
prevalece a palavra do policial.

ConJur — E como deve ser encarado o testemunho do policial?

Walter Guilherme — Uns dizem que com certa ressalva. Entendem que o policia esta testemunhando
parareafirmar que fez a prisdo certa. Outros dizem que ele deve ser encarado como qualquer outra
testemunha, e € assim que eu fagco. Se eu noto alguma incongruéncia na descri¢ao e noto que a palavra
do policial ndo se traduz em crencga, absolvo. Mas se eles se conluiaram para mentir, eu ndo vou saber.

ConJur — O testemunho do policial deveter peso diferente dos outr 0s?

Walter Guilherme — O problema é que em crime de tréfico ninguém quer ser testemunha. Tem
acordaos que dizem: que a palavrado policial deve ser confirmada pela palavra de alguém estranho aos
quadros policiais. Seria 6timo mesmo, mas nunca tem ninguém de fora. Nos casos de tréfico, que sdo
60% da pauta criminal, nés condenamos com base naguilo que foi apurado no inquérito em juizo, mas
fundamental mente na palavra dos policiais.

ConJur — Fala-se que, no TJ-SP, os crimes de tr &fico resultam praticamente em condenacéo
automatica.

Walter Guilherme — Defato. Mas eu quero crer, pela minha experiéncia, que isso acontece porque as
provas dos autos caminham nesse sentido. N&o é do jeito que se diz por ai: “E tr&fico? E roubo? Vamos
condenar”. O fato € que a prova dos autos normalmente leva a essa concluséo. Se a prova levaauma
conclusdo e uma pessoa diz que viu, é porgue elaviu. S& muito raros 0s casos em que se percebe que a

pessoa esta mentindo. Por isso as condenagdes sdo em muito maior nimero.

ConJur —As penas para crimes mais“ populares’, como tréfico de drogas sdo altas demais?
Walter Guilherme — Isso existe, sim. Estamos muito focados no crime de droga. Fico lamentando que
0s grandes traficantes ndo aparecem, sO 0s pequenos e médios. Mas também néo acredito em aumentar
penas para combater crimes. Todo mundo diz que € preciso aplicar apena, aplicar asleis, sgjam elas
guais forem. O criminoso, quando comete um crime, ndo sabe qual € a pena. Entdo se a pena € maior ou
menor, Ndo €isso que vai inibi-lo. Ninguém pensa ‘ essa pena é muito alta, ndo vou cometer esse crime’.

ConJur — Fica até parecendo que a transgressdo € um fim em s mesmo, que o crime é cometido
SO pelo cometimento do crime.

Walter Guilherme — Ninguém pensa nisso. O efeito inibitorio da pena é muito pequeno. Alids, ndo
acredito absolutamente nas penas. Nao acredito em condenar ninguém. Condeno porque alei diz que a
penaétal. Agora, acreditar que isso produz algum efeito, ndo acredito.

ConJur — O que produziria efeito?

Walter Guilherme — N&o sei. Ndo sei qual seria o substituto para a pena de prisdo. Alguém acredita
que a prisdo tem efeito ressocializador? Ninguém acredita nisso. E tdo simples, basta consultar o nivel de
reincidéncia. Se a penativesse algum efeito ressocializador, ndo haveria esse nUmero. Ai alguém diz:
‘N&o ressocializa, mas pel o menos tira da sociedade momentaneamente aquele que cometeu um crime’.
Isso tem mesmo. Tira da sociedade e coloca dentro de um presidio onde ele vai estar num circulo

cultural e social que vai induzi-lo a cometer crimes. Ou vai sair de |a com vontade de cometer crimes.
Por isso, a pena de prisdo é completamente inGcua. N&o tem efeito inibidor, ndo tem efeito
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ressocializador e nem o ‘ pel0o menos enquanto ele esta preso ndo vai cometer crimes’. Vai ver o que
acontece nas prisdes. A prisdo paramim é um fracasso. SO que estou esperando alguém que sugira outra
pena.

ConJur — Entao precisa mudar afilosofia, e ndo a legislacéo em si?

Walter Guilherme — Tem de mudar o sistema de cumprimento das penas, para gue tenham o minimo
de caréter ressocializador. Para que as cadeias ndo continuem sendo depositos de presos. Alguém, por
acaso, imaginaque vai sair de la com vontade de ter uma vida melhor? Ninguém tem. Por isso é que
precisamos mudar a execugdo da pena no sentido de propiciar trabalho, conhecimento, para que se tenha
anocao de que vai sair melhor e ndo vai voltar. Para achar que € melhor abandonar o crime. Outra coisa
importante é dar maisimportanciaavitima.

ConJur — Em que sentido?

Walter Guilherme — A vitima € esguecida no Codigo Penal e no Codigo de Processo Penal. A vitima
No maximo aparece para ser ouvida. E nem é testemunha. E uma completa esquecida. No tem um
mecanismo de reparacdo em que a vitima se sinta integrante do processo. Eu acho que nesse aspecto o
processo penal norte-americano da muito mais importancia, e com razéo, a vitima.

Conjur — Como funciona la?

Walter Guilherme — A vitima € uma pessoa importante. Tem uma série de questées. Vou dar s6 um
exemplo: sou contra a pena de morte, mas a vitima, 14, se ela quiser, vai assistir a execucdo. Acho uma
coisa macabra, mas da um alento a vitima. Muitas vezes, antes da concessao da liberdade condicional, a
vitima é ouvida, e a sua palavratem peso. Pode evitar que alguém seja posto em liberdade condicional.
A vitimaintegra o processo, hdo € um ser a parte.

ConJur — Ultimamente o Orgéo Especial tem condenado muitos juizes em processos
administrativos. A percepcéo geral é que o Orgdo tem sido dur o demais nos processos
disciplinares.

Walter Guilherme — E verdade. Eu mesmo fui. Mas ndo é que tem sido mais duro do que antes, é que
tém aparecido mais casos. Concordo com essarigidez. O juiz ndo deve ser o cidadado exemplar, porque
ISSO &0 existe, mas ndo pode se permitir as coisas que aparecem la para julgarmos. Felizmente casos de
corrupcao sdo minimos. A grande maioria dos casos € de juizes que ndo trabalham. Cada vez mais temos
processos no Orgdo Especial de juizes em constantes atrasos. A maioria dos juizes trabalha, mas héa os
gue ndo trabalham, e esses contribuem para a morosidade do Judiciério. Digo isso porque estou vendo o
numero de processos gque a gente julga toda sessdo. Toda sessdo administrativa tem sempre dois, trés ou
guatro processos contra juiz. E namaioria das vezes eles sdo condenados.
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ConJur — Qual a principal razéo para que um juiz ndo trabalhe?

Walter Guilherme — N&o sei, € muito pessoal. Acho que 0 juiz ndo se organiza bem. Uma coisa que
aprendi é que nédo pode deixar o trabalho acumular, porque se deixar, vocé nunca mais vai vencer. Tem
de ser metddico no trabalho. O juiz esta num trabalho que exige disciplina, ainda mais em um momento
como este, em que se exige produtividade a qualquer preco e o contelido esta pouco valendo. Sei que o
juiz ndo pode ser uma méaguina permanente, mas na situacdo de hoje ndo se pode deixar de trabalhar dois
dias. Tem de ser metédico: “ Hoje vou fazer tantos processos’. E um erro pensar assim, mas diante das
circunstancias € o que esta acontecendo.

ConJur — Por queum erro?

Walter Guilher me — Essa produtividade a qualquer prego exige muito do juiz e ndo é conveniente para
asociedade. Qual é a criticamaior ao Judiciario? Morosidade, julgar lentamente. Tem que fixar metas,
julgar, julgar, julgar. A forma de combater a morosidade € julgar cada vez mais. Mas julgar dessa
maneira qualguer um julga. Julgar com mais capacidade, com mais consciéncia, com mais conhecimento
é demorado. E dificil julgar as pessoas.

ConJur — Mas houve aumento da demanda.

Walter Guilherme — A litigiosidade explodiu. Todo mundo esta indisposto com alguma coisa, com 0
vizinho, com o Estado, com a Receita, e recorre ao Judicidrio. Essaideiade que o Judicidrio ndo merece
credibilidade me parece uma coisa meio esquizofrénica. Se ndo acreditam no Judiciario, por que vao ao
Judiciério? “ Ah, porque ndo existe outro meio de solucionar.” Mas se esse também n&o soluciona, ndo
devia nem buscar o Judiciério. Que falta de crenca é essa?

ConJur — Qual a solugéao?

Walter Guilherme — Maisjuiz. Muita gente acredita que ndo, que pulveriza a jurisprudéncia, mas pelo
menos julga mais. O nimero de juizes que temos € pequeno. Faca estatisticas. Nao temos de dobrar o
numero de juizes, temos de triplicar, quadruplicar. Tendo mais juizes, ha mais tempo para se dedicar ao
processo. O Brasi| cresceu populacionalmente, as demandas cresceram muito mais do que o esperado e o
nimero de juizes cresce em um ndmero menor. Isso éfatal.

ConJur — Na sessio do Orgéo Especial em que ficou decidido que todos os desembar gador es
podem se candidatar para adiregéo do tribunal, o senhor dissequealei eleitoral tem o costume de
tutelar a vontade do eleitor. O senhor poderia aprofundar um pouco guestao?

Walter Guilherme — No regime democratico o que vale € avontade do eleitor. A lei tutela avontade
do eleitor para protegé-lo, para que ele ndo vote erradamente, ou desavisado, em alguém que em tese ndo
merece seu voto. Mas faz isso em demasia. O poder soberano é o do povo. Compreendo que hgjaleis
eleitorais que estabel ecam certas restri¢des, mas essa protecao ndo deve ser téo exagerada.

Conjur — A Le daFicha Limpa parte desse entendimento, nao é€?

Walter Guilherme— A Lei da Ficha Limpa é exatamente isso. Quando estava no Tribuna Regional
Eleitoral fiz tanto quanto possivel para aplica-la, mas reconheco que quem deve dizer se alguém éficha
limpaou fichasujando éalel, € o eleitor. Esse € um caso tipico em que alei esta protegendo o eleitor de
um voto errado porque ele ndo se deu o trabalho de pesquisar o passado do candidato. Mas alguém pode
estar condenado por um delito qualquer que, no entender do eleitor, n&o o tornaincapaz de ser 0 seu
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representante. E o eleitor que deve dizer. Agora, alei vem em seu auxilio exatamente na expectativa de
gue ele ndo vai saber discernir.

Conjur — Um pensamento totalitario, néo?

Walter Guilherme — Acho que sim. N&o digo que é totalitério, mas € umaformade dizer “olha, n6s
somos os donos da verdade. Nés, os legisladores, sabemos o que é certo e o que é errado, e o eleitor tem
de seguir as nossas regras’.

Conjur — Deve haver umareforma eeitoral, ou politica? O que atrapalha maisno processo
eleitoral? Asleisou ainter pretacao?

Walter Guilherme — Uma das coisas que mais atrapalha nas leis é que ha certainseguranca na
interpretacdo. A matériarecursal na parte eleitoral € muito falha, permite que as demandas fiquem se
prolongando muito. Essa é uma das coisas que causa inseguranca.

Conjur — I'sso em questdes jurisdicionais?

Walter Guilherme — Sim. Na parte ndo jurisdicional, o que falta é o interesse do eleitor em realmente
se informar sobre o processo eleitoral e sobre quem deve ou ndo merecer o0 seu voto. Houve muita
discusséo na época do Tiririca, muitos falaram que ele foi mal eleito, outros diziam que foi bem eleito.
Eu ndo sei, ndo posso dizer. O povo achou que ele deveriarepresenta-lo. Falaram que ele era analfabeto,
fizemos o teste e vimos que ele ndo era. Mas sera que s6 podem ser representantes do povo os homens
letrados? A democracia ndo é o regime dos mais capazes, nem dos mais cultos ou maisinteligentes. E o
regime popular, damaioria. Respeitando as minorias, a democracia € o regime damaioria. Agora, se 0
proprio candidato sabe que ndo pode representar 0 povo e mesmo assim se candidata, caberia ao
eleitorado afasté&-10. SO que o eleitorado, muitas vezes, ao contrario, os elege.

Conjur — E por meio de lei que seresolve isso?

Walter Guilherme — N&o. Ai voltamos aguela velha falha da educacdo. Mas no sentido mais amplo, de
se ter nogdo do que é a eleicdo, do que € uma democracia, do que significa escolher. N&o sb no sentido
formal. N&o precisa ser universitario paraisso.

Conjur — Mastambém passamos por um momento que chamam de crise derepresentatividade.
Aquele discurso de ‘ Fulano ndo me representa, nenhum deputado merepresenta, vou virar as
costas'.

Walter Guilherme — Héafases e fases, e hoje vivemos um momento de total descrenca no poder em
geral. Vocé ndo se considera representado pelo que tem |4, ndo acredita mais, ai depois vé natelevisio o
jornal falando de algum fato prejudicia aclasse politica e assim vai. Mas eu fico me perguntando: o que
vamos por no lugar? Vamos chamar os tecnocratas? Os mais iluminados, os que sabem mais das coisas?
N&o! E o povo quem tem de escol her. SO que o povo precisa ser educado e informado.

Conjur — Na mesma sessao quetratou da abertura das eleicbes, o presidente reclamou da
“jurisprudéncia flutuante” do Supremo.

Walter Guilherme — Mas € bom que assim sgja. A jurisprudéncia que nunca muda ndo € aideal.
Mesmo aquel es que julgam fatos podem mudar seu entendimento. Eu sempre entendi que ndo somos
obrigados a manter 0 mesmo voto. Como juiz, devo ter o direito de dizer “pensava assim, mas agora
mudei”. O que € necess&rio € 0 juiz, quando muda sua maneira de pensar, informar aos demais que esta
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mudando e por qué.

ConJur — Cabe pena alternativa ou prisdo em regimeinicial aberto para o condenado por trafico
gueéreéu primario?

Walter Guilherme — O Supremo definiu que é inconstitucional o regime inicial fechado obrigatorio
para condenados por trafico. Em tese, cabe liberdade provisoria e substitui¢do por penas aternativas,
mas, para mim, dentro do ponto de vista legal, ndo cabe. Mas vou examinar essas questfes dentro de
cada processo. Jadei regime inicia que ndo era o fechado e jafiz substituicdes por penas aternativas. E
jafiquel vencido na minha cdmara. Tem gente que acha que o trafico so pode ser regime inicia fechado
e ndo pode haver substituicdo. E ha quem va além e diga que néo cabe nem liberdade provisoria. Eu
concedo liberdade provisoria e fago a substitui¢do da pena. Namaioria das vezes ndo fago. Mas fago.

ConJur — No caso de réu que consegue a progressao de regime, mas nao encontra vagas no
semiaberto, ele vai para o aberto diretamente ou deve esperar no fechado?

Walter Guilherme — Tecnicamente esta correto esse regime de progressao gradual entre 0s regimes se
0 preso demonstra bom comportamento. Mas a pratica mostra que o semiaberto ndo existe. N&o existe
fiscalizacdo, entdo o semiaberto € praticamente nada. Ha quem diga que a pena deve ser cumpridainteira
no regime fechado. Eu ndo acredito nisso, mas 0 semiaberto e o aberto, sem fiscalizagdo, sGo como sea
pena estivesse sido extinta.

ConJur — Enté&o se ndo tem vaga no semiaberto o preso deve ficar esperando apar ecer.

Walter Guilherme — E. Mas ai € quest&o de orcamento. VVamos aplicar o dinheiro do contribuinte
aonde? Prefere construir cadeia ou hospital? Ninguém vai dizer que prefere cadeia, mastem queter. E
tem que ter um sistema adequado de fiscalizacdo para 0 cumprimento de penas em regime semiaberto.
Sendo o0 semiaberto, que é correto, acaba sendo praticamente impunidade, e por i1sso 0s juizes relutam
em conceder a progressao ou em dar prisdo em regimeinicial semiaberto.

Date Created
22/09/2013

Page 7
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 22/09/2013



