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STF reafirma quetrava anual de 30% para prejuizosfiscais é
constitucional

O Supremo Tribunal Federal acabou com a esperanca dos contribuintes de rever atrava anua de 30%
para aproveitamento de prejuizos fiscais para reducéo da base de célculo do Imposto de Renda de Pessoa
Juridica (IRPJ) e da base de célculo negativa da Contribuicéo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL). O
ministro Marco Aurélio, em voto monocratico publicado naterca-feira (10/9), negou Recurso
Extraordinario que questionava a constitucionalidade desse limite. Resta agora a divida sobre a
aplicacdo datrava no momento da extin¢éo da empresa. A hipétese ainda é discutida no Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais (Carf), do Ministério da Fazenda.

A travalimitaaporcéo do prejuizo de um ano que podera ser utilizada para abater a base tributavel dos
lucros de anos posteriores. Antes, as empresas apuravam 0 Prejuizo e no ano seguinte, se tivesse lucro,
poderia abaté-lo integralmente. A empresa poderiainclusive esperar para usar 0 prejuizo por até quatro
anos. O objetivo de pagar somente no ano seguinte era evitar que o imposto e a contribui¢do incidissem
sobre parcela do patriménio da empresa e ndo sobre o lucro efetivo.

Ao criar atrava de 30%, o governo federal escolheu permitir que as empresas compensassem o prejuizo
por tempo indeterminado, e ndo mais em guatro anos. Por outro lado, com alimitac&o anual de 30%, o
governo consegue controlar o estoque de receitas. Antes, ndo conseguia ter uma calculo aferivel de
guanto iria receber todo o0 ano.

Essa discussdo ndo é nova. Em 2009, ao julgar o Recurso Extraordinario 344.994, o Supremo ja havia
decidido que aaLei 8.891/1995, que permitiu o aproveitamento, concedeu um beneficio fiscal. E, sendo
assim, ndo ha nada de errado com atrava de 30% por periodo de apuracdo. No Judiciario, o
entendimento é que a trava ndo afeta o conceito de lucro da Constituicéo e ndo significa atributacdo do
patriménio do contribuinte.

Segundo o advogado I gor Mauler Santiago, do escritdrio Sacha Calmon Misabel Derzi Consultores e
Advogados, a compensacdo ndo é um beneficio, mas uma decorréncia necessaria do conceito de renda
como acréscimo patrimonial. Paraele, o Supremo flexibilizou o conceito de renda indevidamente.

Ele explica a situagdo com a seguinte analogia: se ndo se tributa a indenizagdo do dano, por que se
tributa o superavit incapaz de cobrir o prejuizo anterior?

Acontece que o Carf discute outra questéo envolvendo a trava de 30%. O conselho debate a aplicacdo da
trava na hipotese de extincdo da empresa. A duvida é sobre se a aplicagéo datrava dos 30% em
empresas que deixaram de existir significariatributar o patrimonio e ndo o lucro.
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Segundo a advogada M ary Elbe Queir oz, do Queiroz Advogados Associados, a questéo éldgica: se
renda € acréscimo patrimonial, s6 ha renda se a empresa continua em atividade. Se ndo ha lucro, ndo ha
acréscimo patrimonia e ndo pode haver tributacdo, ja que, neste caso, atributacdo iria confiscar o
proprio patriménio do contribuinte — hipdtese proibida pela Constituicéo.

O primeiro entendimento no Carf era que, independentemente do entendimento do Supremo, atrava néo
se aplica no caso de extingdo da empresa. Agora, 0 conselho passou a aplicar o entendimento mesmo se
aempresa deixa de existir. E sendo assim, para o advogado Igor Mauler Santiago, deixa de fazer sentido
a premissa de que a empresa ndo tem limite de tempo para compensar 0 prejuizo e que assim, um dia, ela
ira se recuperar. " Se ha a extincdo, a empresa precisa recuperar naguele momento ou nunca mais. Porém,
com o entendimento que € seguido hoje, no caso de extingédo, a empresa so vai recuperar 0s 30%",
afirma.

Clique aqui paraler ovoto do ministro Marco Aurélio.
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