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Absolvicéo érevertida porquejuiz ndo ouviu vitimarequisitada pelo
MP

Deixar de ouvir avitimaem processo criminal viola o devido processo legal, ja que cerceia o direito de
producéo de provas. Com esse fundamento, a 72 Camara Criminal do Tribunal de Justicado Rio Grande
do Sul acolheu preliminar de nulidade suscitada pelo Ministério Publico para derrubar sentenca que
absolveu um homem acusado de roubo na comarca de Porto Alegre.

Na sentenca, o juiz do caso havia criticado a postura do MP em esperar para fazer provas durante o
processo judicial, quando deveriatomar ainiciativa antes da apresentacdo da dentincia. "Que deixe a
inércia (Principio da Inércia do Juiz) efetivamente ao Poder Judiciério”, disse ele na decisdo.

Com o acordéo do TJ, o processo serd reaberto para a oitiva da vitima, ja que ela ndo foi encontrada no
seu endereco na fase de instrucao e acabou dispensada pelo juiz encarregado de julgar a causa.

A relatora da Apelacdo Criminal, desembargadora Naele Ochoa Piazzeta, afirmou no acordéo que o
indeferimento de diligéncias para encontrar avitimatolhe o direito do MP de produzir prova
imprescindivel paraa elucidacdo dos fatos. E viola o principio do devido processo legal, previsto no
inciso LIV do artigo 5° da Constituicéo.

“* Portanto, agindo nesses moldes, entendo que o magistrado singular tenhaincorrido em grave afronta ao
postulado do due process vertido na Carta Constitucional, razéo pela qual a decretacéo da nulidade do
feito apartir daaudiénciainstrutoria & amedida que seimpde’’, decretou a desembargadora-relatora. O
acordao foi lavrado na sessdo do dia 19 de setembro.

O caso

Conforme denuincia oferecida pelo Ministério Publico estadual, o acusado roubou um aparelho de
telefone celular e um fone de ouvidos. O fato ocorreu no dia4 de abril de 2012 num ponto de 6nibus da
Rua Siqueira Campos, no Centro de Porto Alegre.

A Brigada Militar foi acionada e saiu no encal¢o do acusado, que foi pego enquanto fugia pela Rua
Uruguai. Acabou reconhecido pela vitima como sendo o sujeito que Ihe subtraiu os objetos mediante
ameaca de ‘‘simulacro de armadefogo’’. Ele foi incurso nas sangfes do artigo 157, caput, do Codigo
Penal.

Encerrada a fase de instrucéo e durante os debates orais, 0 M P sustentou, preliminarmente, a nulidade
absoluta do feito. Motivo: o juiz Mauro Caum Gongalves, titular da 22 VVara Criminal do Foro Central da
capital, indeferiu pedido de diligéncias para encontrar a vitima, a fim de ouvi-la

A sentenca

Aojulgar apreliminar, Gongalves afirmou na sentenga que o artigo 21, caput, do Codigo de Processo
Penal estabel ece que o ofendido serd ouvido sempre gue possivel. Trata-se de uma faculdade do
magistrado.
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“*No caso em aprego, tendo em vista que a vitima ndo foi encontrada no enderego informado, entendi
apropriado o encerramento dainstrucéo. N&o vi presente a necessidade (mais do que conveniéncia, ha de
ter necessidade) de inquirir tal pessoa’’, justificou.

O juiz aindafez questdo lembrar que o sistema processual penal vigente € 0 acusatorio, cabendo ao MP a
realizacdo de diligéncias e a comprovacdo dos fatos alegados na denlincia. Nesse sentido, é licito se
esperar que aingtituicdo deva contatar testemunhas e vitimas, buscando enderecos e procurando saber se
compareceréo em juizo.

“*O processo penal moderno tem gue ser dinamico, com um Ministério Publico pré-ativo e ndo aguele
dependente, pachorrentamente sentado ao lado do juiz, das diligéncias que o Poder Judiciario possavir a
efetuar. O Ministério Publico é moderno. E uma grande instituicdo, que tem um orcamento que lhe
propiciater assessoramento de diligéncias superior ao do proprio Poder Judiciério. Portanto, que deixe a
inércia (Principio da Inércia do Juiz) efetivamente ao Poder Judiciario’’, recomendou.

Quanto ao mérito da denlincia, o juiz disse que 0s depoimentos e el ementos |evados aos autos ndo
permitem apontar, de formainequivoca, o denunciado como autor do fato criminoso.

“*Dito isso, na auséncia de provas quanto ao fato de ter o réu concorrido para ainfragdo penal e,
portanto, ausentes provas suficientes para a condenacdo, aplica-se a situacdo o principio do in dubio pro
reo, impondo-se a absolvigdo, nos termos do artigo 386, incisos V e VI, do Codigo de Processo Penal’’,
encerrou.

Cligue aqui paraler a sentenca e aqui para ler o acordao.
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