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Para OAB de Sao Paulo, Supremo néo deve definir questéo das
biografias

A seccional paulista da Ordem dos Advogados do Brasil prefere que o conflito entre a liberdade de
expressdo e de imprensa e o direito a privacidade sgjam definidos caso a caso pelos juizes de primeira
instancia. 1sso porque, para aintegrante da Comissao de Direito Autoral da OAB-SP, Silmara
Chinellato, ndo ha* hierarquizagdo em abstrato” entre os dois principios constitucionais. Portanto, para
ela, aprevaéncia de um sobre o outro deve ser definida nos casos concretos. “N&o cabe definicéo a
aprioristica nesse caso”, defendeu.

Com essa argumentacéo, a advogada quer dizer que n&o cabe ao Supremo Tribunal Federal determinar
um padréo de conduta para o Judiciario quando da apreciacéo desse tipo de conflito. Silmarafalou na
manha desta quinta-feira (21/11) durante audiéncia publica no Supremo para discutir se os artigos 20 e
21 do Cadigo Civil exigem aprovacdo prévia dos personagens de biografias e se eles afrontam o texto
constitucional.

A discussdo esta posta na Acdo Direta de Inconstitucionalidade 4.815, gjuizada pela Associacéo
Nacional dos Editores de Livros (Anel) para pedir que o STF dé aos artigos do Codigo Civil achamada
“interpretacdo conforme a Constituicdo Federal”. As empresas alegam que, ao exigir autorizacdo prévia
dos biografados para publicagdo de biografias, os dispositivos do CC afrontam o inciso I1X do artigo 5°
da Constituicéo: “E livre a expressio da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicagso,
independentemente de censuraou licenca’.

O caso foi levado ao Supremo depois de o Judiciario, por reiteradas vezes, ter determinado aretirada de
biografias de circulagéo porque determinados trechos ofendem os biografados ou as personagens citadas.
Asdecisdesjudiciais se baseiam no inciso X do artigo 5° da Constitui¢&o, segundo o qual “séo
inviolaveis aintimidade, a vida privada, a honra e aimagem das pessoas, assegurado o direito a
indenizacao pelo dano material ou moral decorrente de suaviolagao”.

A ADI esta sob relatoria da ministra Carmen L Ucia, que convocou a audiéncia publica. O pedido € para
gue o Supremo defina se a publicacéo de textos biograficos sem autorizacdo do biografado violam o
direito aintimidade, ou se aindenizac&o por eventuais violacdes deve ser posterior a publicacéo,
independente de autorizacdo. E € isso que a advogada Silmara Chinellato ndo quer que o Supremo faca.

Em sua fala na audiéncia desta quinta, ela defendeu que aliberdade de expressdo néo € direito absoluto e
que os direitos publicos, como o dainformacdo, ndo so indisponiveis. “ E necessario enfrentar o embate
entre o interesse publico e o privado”, disse. “Ha interesses meramente empresariais em divulgar fatos
somente para satisfazer a curiosidade da populagdo, o que ndo se confunde com interesse publico.”

Sem debate

A representante da OAB falou praticamente sozinha na audiéncia publica. A esmagadora maioria
defendeu que o Supremo acabe com a controvérsia de uma vez por todas e diga que nenhuma producéo,
artistica, jornalistica ou académica, dependa de autorizac&o prévia de quem quer que sgja. “A Unica saida

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 21/11/2013



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

para mas biografias sdo boas biografias’, resumiu o professor Ivar Hartman, que representou o I nstituto
Historico e Geogréfico Brasileiro, o IHGB.

Houve uma coincidéncia histérica na presenca do IHGB no “debate”. O instituto foi fundado em 1838
pelo imperador D. Pedro Il justamente com o intuito de estimular a producdo académica e cientificaa
respeito do Brasil. Era uma época em que a producéo cientifica estava centralizada na Europa, e D.
Pedro estava preocupado em construir uma histéria nacional e valorizar as tradicdes brasileiras.

A coincidéncia é que um dos expositores da audiénciafoi o historiador José Murilo de Carvalho, autor
de extensa obra sobre o Império e, inclusive, de umabiografiade D. Pedro I1. Na discusséo, contou que
jamaisfoi procurado pelos herdeiros do imperador para que se abstivesse de mencionar qualquer
episodio. Citou o préprio D. Pedro I1: “Quem controla aimprensa € a propriaimprensa’.

Carvalho defendeu que ndo ha como estudar histéria sem as biografias, ja que ela é fruto das agdes de
Seus personagens. “Ja se foi 0 tempo em que os estruturalistas pregavam que os individuos séo meros
joguetes, e que a historia é fruto da geografia, do climaou de fatores externos’, ensinou. “Defesa da
censura prévia por pessoas publicas € incoerente. Revela visdo torta da posi¢do que ocupam na
sociedade. E como se quisessem servir-se do povo sem servir o povo. Podemos estar diante do ovo da
serpente para acabar com o direito a opiniéo e ao contraditorio.”

*Texto alterado as 15h do dia 22/11/2013 para correcéo do cargo de Simara Chinellato na OAB-SP.
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