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Constituicéo e Poder: A espetacularizacao prejudica osjulgamentos

MeEviToN GUEDES
desembargadur

do TRE Ha muitas razdes para as pessoas ndo serem prepotentes com o mundo que idealizam.

Entre as principai s esta a constatacéo simples de que entre as ideias que acalentamos e 0 mundo que de
fato conseguimos construir habita sempre uma desconcertante oposicéo. T. S. Eliot disse-o0 em estilo
bem mais agradavel: “ Entre a concepcdo e a criacdo, entre a emocado e a resposta, cai a sombra’.

Todas as vezes gque se pde em discussao o problema da presenca de cameras de televisdo dentro de salas
de julgamento, 0 que se percebe € que as pessoas deixam de lado a realidade e passam a argumentar com
desgjos, utopias e idealizacOes. Infelizmente, para todos os utopistas, os fatos sdo teimosos e ndo
desaparecem sO porque alguém insiste em desconsideréa-os.

Recentemente, a acreditar no que li nos jornais, em famoso caso submetido ao Tribunal do Jari, um
respeitavel magistrado brasileiro justificou a sua decisdo de permitir a transmissao ao vivo por um pool
de empresas de rédio, televisao e internet, com a necessidade de, além de permitir a melhor compreenséo
do publico em geral sobre o que acontece num julgamento, “trazer” maior responsabilidade aos
envolvidos no julgamento (promotores, advogados € juizes), ja que, consoante o esclarecido magistrado,
com a presenca da midia, os atores do processo se “preparariam melhor”.

Confesso que fiquei especia mente preocupado com fato de saber que a presenca de cameras e holofotes
fosse necessaria a um julgamento para provocar maior responsabilidade em quem, entretanto, pela
propriaimanéncia de suas funcdes (promotores, advogados e juizes), ja deveria se conduzir com a
maxima gravidade de seu munus. Por outro lado, mais preocupante ainda foi aideia que me ocorreu, ao
imaginar que, a estar correto o ilustre magistrado, na auséncia de cameras de televisdo, julgamentos em
todo o Brasil poderiam ocorrer sem a necessaria responsabilidade funcional dos atores processuais. Se a
premissa fosse realmente valida, fiquel me perguntando se ndo seria mesmo o caso de garantir atodos os
julgamentos que, cotidianamente, se desenvolvem em nosso imenso pais, a presenca de algumas cameras
de televisdo de ordem a estimular em nossos juizes, promotores e advogados, a gravidade e a
responsabilidade que se esperam de suas fungdes. Para lembrar o grande ministro e professor Moreira
Alves, aqui, o absurdo da conclusdo denuncia ainvalidade das premissas.

No entanto, 0 argumento sequer é novo e tem, é necessario admitir, um relevante exército de defensores.
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Em outras palavras, ndo séo poucos os que defendem a ideia de que a presenca de cameras de televisao
no ambiente dos julgamentos seria benéfica ao seu resultado. Sera mesmo? V gjamos.

Como se sabe, a questdo das cameras na sala de audiéncias tem sido um tema sempre controvertido onde
quer ele sgja considerado. Partidarios de coberturas televisivas de julgamentos gostam de argumentar
com a publicidade dos atos estatais e com 0 maior controle que se deve impor aos atores do processo —
referindo-se, especiamente, aos juizes. Os criticos lamentam a atmosfera de espetacul arizagcdo que as
cameras de televisio quase sempre impdem, ndo raras vezes carnavalizando um espaco que, por sua
propria natureza, exige compenetracdo, seriedade e prudéncia.

Parece bésico a qualquer espirito democrata e movido por um senso minimo do que seja o principio do
Estado de Direito que as cameras de tel evisdo, eventual mente presentes nos ambientes de um tribunal,
ndo poderiam influenciar o comportamento dos participantes de um julgamento, isto &, do juiz, dos
advogados, do Ministério Plblico e, 0 maisimportante, ndo poderiam influenciar o comportamento das
testemunhas e do acusado.

Ao contrério da hipotese de meios de comunicacdo de massa transtornando o resultado de julgamentos, a
possibilidade de alguém perder sualiberdade, ou sua propriedade, exige nada menos do que “absoluta
justica e equidade” dos tribunais, ja que o objetivo e prioridade de qualquer julgamento publico é
permitir um ambiente e um tribunal “livre de preconceito, paixao, agitacdo e poder tiranico” [1].

Infelizmente, ndo é dificil imaginar — e a experiéncia 0 comprova— que uma testemunha pode preferir
n&o depor, ou mesmo modificar sua versao sobre os fatos, quando se perceba num programa de televisio
transmitido para milhdes de pessoas. Diante de cameras, testemunhas podem ter medo, ou podem querer
glamourizar sua versao dos acontecimentos, ou até mesmo “gjustar” sua verdade a expectativa e vontade
do grande publico.

Para o infortanio dos que confundem publicidade dos julgamentos com espetacul arizacdo, pesquisas tém
demonstrado que a mera presenca de cameras dentro da sala de julgamento pode ter uma impacto
psicolégico prejudicial (harmful psychological impact) sobre os jurados, testemunhas, advogados,
promotores e juizes. Nos Estados Unidos foram muitos os casos em que a Suprema Corte, a semelhanca
do que ocorreu em Sheppard v. Maxwell, reverteu a condenagdo do acusado por negacéo do devido
processo legal, ja que o magistrado ndo teria conseguido administrar a presenca prejudicial das cameras
de TV no edificio do tribunal onde ocorrera o julgamento.

O grande problema, nesses casos, € saber se, permitida a presenca de televisdo no ambiente sagrado do
julgamento, seria necessario ao acusado demonstrar o prejuizo de uma eventual condenagéo|2].

Também nos Estados Unidos, pais aqui referido apenas por ser, até onde sei, o local onde se desenvolve
esse tipo de pesquisa, tem-se constatado que, de regra, a acusacao é favoravel as cameras nos tribunais,
enquanto os advogados de defesa manifestam-lhes oposi¢éo. De fato, enquanto apenas um pequeno
numero de promotores entende negativa a presenca de cameras nas sessdes de julgamentos, amaioria
dos advogados de defesa entendem que a superexposicéo € prejudicial aos seus clientes. Em 1981, uma
pesquisa encomendada pelo Conselho Judicial da California“ revelava que somente 13 por cento dos
advogados de defesa eram favoréveis a cobertura el etrénica de procedimentos criminais’. No ambito de
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jaris populares, € também facil perceber que, “ gracas as cmeras de televisio e as analises
desinformadas e apaixonadas dos leigos’, as chances de uma deciséo favoravel aos acusados nos
julgamentos em que haja superexposi¢&o pela midia sdo consideravel mente reduzidas] 3].

Thomas Meyer, em um instigante livro (Mediokratie: Die Kolonisierung der Politik durch das
Mediensystem[4]), demonstra como tem sido possivel a*“colonizaggo” do mundo da politica e da esfera
publica pel os meios de comunicagdo. Em consistente pesquisa, 0 autor demonstra que o mundo
celebrizado dos “mass media’ (meios de comunicacdo de massa) converteu os homens publicos em
reféns dos interesses das grandes empresas de comunicagdo social. Homens publicos, ao invés de se
moverem pelalégica do tempo, das tarefas e eficacia do interesse pablico, tém se submetido

alogica, ao tempo e a eficacia e aos interesses dos meios de comunicacao de massa. Infelizmente, como
demonstra o autor, suportado em indmeros e sérios trabal hos cientificos, existem algumas irrecusaveis
incompatibilidades entre os sistemas dos “mass media’ e as instancias e 0s processos publicos de
decisdo em que estdo envolvidos os val ores mais caros a sociedadef5].

No momento em que muitos entendem que também o processo judicial deva se submeter aldgica dos
meios de comunicagdo de massa, essas incompatibilidades ndo podem ser desprezadas por quem tem a
responsabilidade de julgar pessoas, colocando em risco sua liberdade pessoal e seus direitos
fundamentais. Se a maioria quer mesmo transformar um julgamento penal em espetéculo carnaval esco,
para mantermos alguma sobriedade em seu comportamento, devemos considerar seriamente algumas
caracteristicas da midia em geral, a comegar pela existéncia de um sistema de competicdo entre as varias
entidades que sdo, antes de tudo, empresas produtoras de informag&o, que, visando lucro, ndo vao as
salas dos tribunais desinteressadas e neutras, ja que estédo sempre em busca de noticias que possam
conquistar o maior publico e amaior clientela possivel[6].

As empresas de comunicagdo de massa, sob o influxo da competicéo, filtram as informagdes que
transmitem ao publico, valendo-se de duas | 6gicas distintas, mas complementares: (1) por intermédio de
umalogica de selecéo (Selektionslogik), a midia alcanca seus fins escolhendo acontecimentos que
revelem em primeiro lugar valor de noticia e de informagéo (Nachrichtenwert) e (2) por uma

|6gica de apresentacéo (Prasentationslogik), a midia se move pelo dogma de valorizacéo da forma de
encenacao dos fatos a serem noticiados, visando a um crescente indice de atracdo e de interesse do
telespectador, ou seja, de seu publico destinatério.

Em sintese, compreensivelmente, a midia busca, em primeiro lugar, maximizar o interesse do seu
publico. As empresas de comunicacdo buscardo, pois, subjugar todas as informagdes vindas dos outros
sistemas sociais (Direito, Economia, politica) de ordem a simplesmente torna-las mais atrativas ao seu
telespectador — que, em sintese, é seu cliente. Obviamente, umainformacdo paraamidia é relevante —
consideradas as |6gicas de seu sistema— nado por ser justa, ou conforme o Direito, mas, antes, por ser de
apelo e de interesse do publico.
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A capacidade de sucesso e de prender a atencdo do publico € o que move, portanto, a atuacdo das
empresas de midia. Presentes estdo nos cal cul os de sua atuacdo em qualquer lugar, inclusive, nas cortes e
julgamentos, a preocupacdo com oferecer ao publico episodios de curta duragéo e de facil compreenséo,
consistentes em verdadeiros dramas e minidramas que se mostraréo tanto mais eficazes quanto mais
forem de simples compreenséo e conclusivos.

Essas informagfes dramatizadas revelam de regra as mesmas figuras e arquétipos sempre presentes em
narrativas de gosto popular — o pai, améae, 0 amigo, o0 inimigo, o poderoso, 0 bom, o mal, o traidor, o
inocente, 0 sabio, 0 competente, 0 mentiroso, o vagabundo, o violento, o pacificador, 0 que promove a

intrigal 7].

Outra distingdo substancial, segundo Thomas Meyer, entre os procedimentos publicos (do Legidativo,
do Executivo e do Judiciario) e o sistema criado pelos meios de comunicacdo de massa €, sem dlvida, a
diferenca quanto ao fator “tempo”[8]. O tempo da midia é indiscutivelmente diferente do tempo exigido
pel os procedimentos do Estado, especia mente, acrescentemos nos, o tempo exigido pela funcéo que
deve cumprir o processo judicial. O tempo da midia é curto, o do processo €, de regra, mais alargado.

Héa uma evidente incompatibilidade entre, de um lado, alogica do processo estatal (no nosso exemplo, o
judicial) e, de outro, alégica da selecéo e apresentacéo dos fatos pela midia. Enquanto os procedimentos
publicos (politicos, administrativos e judiciais) sdo compostos de inegavel complexidade a envolver
fatores de multiplas e reciprocas relacdes, a midia, visando simplificar para o seu publico, seleciona
desse sem-numero de fatores aguel es que sejam de maior interesse e apelo popular. Assim, enquanto a
|6gica que move o processo judicial envolve fatores como contraditorio, devido processo legal, ampla
defesa, prazos, pretensdes resistidas e justica, os fatores que movem os meios de comunicagdo sao
completamente outros: proeminéncia e celebridade dos personagens, surpresa e paixao, conflitos entre
personalidades, curiosidade e o valor da encenacgéo e da curta duragdo dos episodios e informacgdes] 9] .

Por fim, ha umaindescul pavel confusdo entre uma benfazeja e necessaria publicidade dos atos de um
processo judicial com a sua indevida espetacul arizagcdo. Realmente, tenho uma grande dificuldade em
compreender como espiritos desarmados e sérios, numa discussdo honesta sobre direitos fundamentais
do acusado, conseguem confundir uma e outra realidade. Por tudo o que se viu acima, confrontando
todas as diferencas entre os processos judiciais e os interesses da midia, ndo parece dificil compreender
gue as idealizacBes que movem os espiritos apaixonados em torno da espetacul arizacdo dos julgamentos
muito raramente se cumprirdo na realidade dos fatos. Mas, como dizia o impagavel Roberto Campos,
nos brasileiros, temos tido atriste virtude de, ao enfrentar nossos problemas, preferir “a chupeta das
utopias a bigorna darealidade”.

[1] Marjorie Cohn e David Dow. Cameras in the Courtroom: television and the pursuit of justice.
Versdo Kindel, location 378-386.

[2] Marjorie Cohn e David Dow. Cameras in the Courtroom: television and the pursuit of justice.
Versao Kindel, location 419-427.
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