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Confeccéo queima estoques e € condenada por tentativa defraude a
Seguro

O Superior Tribunal de Justica manteve a condenagéo a Empresa de Tecidos e Confecgdes (Embratec) a
indenizar duas empresas seguradoras por fraude de sinistro. Segundo autos do processo na Justica, a
empresa causou um incéndio em um de seus prédios com o intuito de receber uma indenizacéo
milionéria das seguradoras.

No caso, a Embratec contratou em 1999 dois seguros com as empresas Gralha Azul Seguradora (hoje
Itall Seguros) e Real Seguros e Previdéncia (hoje Toko Marine Brasil Seguradora), sob o pretexto de
guarnecer estabel ecimento e seu respectivo contetido, constituido de bens proprios e estoques, contra
varios riscos. Meses depois, um incéndio espalhou-se no prédio da Embratec, destruindo o prédio e
guase tudo o que estava nele.

ApOs 0 acontecido, a empresa tentou receber as indenizagdes, porém ambas as seguradoras negaram,
alegando que houve fraude. Durante ainvestigacao, as seguradoras descobriram que o fogo foi
intencionalmente deflagrado no local e que os prejuizos contabilizados pela Embratec eram forjados.

De acordo com o advogado Ernesto Tzirulnik, que defende as seguradoras, grande parte dos supostos
estogques queimados ndo passavam de retalhos, mangas de camisa cortadas, acondicionadas previamente
no local para serem incineradas. Segundo Tzirulnik, que acompanhou in loco ainvestigacdo das
seguradoras, 0s vestigios com os retalhos foram encontrados enterrados em um sitio.

De acordo com os autos, sem qualquer motivo plausivel a Embratec aterou o local l1ogo apés o
incéndios, limpando os residuos dos escombros e tudo que foi atingido pelo fogo, o que dificultou a acéo
das seguradoras e do laudo do Instituto de Criminalistica.

Batalhajudicial
Com arecusa das seguradoras ao pagamento da indenizacdo, desencadeou-se uma intensa batalha
judicial tanto na esfera civel quanto na criminal, sendo a empresa condenada em ambas.

Na criminal, a seguradoras foram representadas pelo escritério Toron, Torihara e Szafir. Em primeira
instancia, os socios da Embratec Gabriel e Fadi Khoury foram condenados por incéndio criminoso. Apos
verificar oslaudos juntados ao processo, 0 juiz do caso concluiu que “a hipétese mais provavel da
origem do incéndio se associa a acdo humana junto aos produtos estocados, pois ai sim o incéndio
poderia se desenvolver rapidamente, provocando danos generalizados, ndo dando chances de serem
adotadas agbes no sentindo de contrata-los’. A sentencafoi mantida pelo Tribunal de Justicado Paranae
agora aguarda julgamento de Agravo no Superior Tribunal de Justica.

Naesfera civel, a Embratec entrou com uma acéo pedindo a condenacéo das seguradoras ao pagamento
daintegralidade daindenizac&o contratual securitaria prevista nas apélices — que hoje ultrapassariaa
marca dos R$ 40 milhdes, sd contados os danos materiais emergentes. Além disso, a empresa pediu que
as seguradoras fossem condenadas a pagar lucros cessantes na propor¢do de 50% ao ano sobre o valor do
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“estoque de mercadorias’, bem como 50% referentes a diferenca do valor do cdmbio do dolar para
aquisicdo de mercadorias estrangeiras, além de danos morais decorrentes do incéndio ocorrido em suas
dependéncias e do ndo pagamento do importe indenizatério no devido tempo.

Representadas nessa agdo pelo escritorio Ernesto Tzirulnik Advocacia, as seguradoras conseguiram
comprovar jaem primeirainstanciaa méafé da Embratec e foram desobrigadas a pagar o prémio. De
acordo com a sentenca proferida pelaVara Civel da Comarcade Assai (PR), as seguradoras agiram no
exercicio regular de um direito previsto no préprio contrato de seguro celebrado — qual sgja, de ndo
indenizar diante da existéncia de fraude ou mé-fe. Além de reconhecer o direito das seguradoras, a
sentenca condenou a Embratec por méa-fé ao pagamento de multa de 0,5% sobre o valor da causa,
devidamente atualizado.

A empresa entdo recorreu ao Tribunal de Justica do Parang, que manteve a condenacéo. A Embratec
alegou gque, na sentenca, ndo foi levada em consideragéo a constatagéo do laudo do Instituto de
Criminalistica, que dizia que o incéndio ndo teve origem criminosa, sendo causada por um curto-
circuito. A 172 Camara Civel do Tribunal de Justica do Parana, por unanimidade, negou provimento ao
recurso.

De acordo com o TJ-PR, 0 juiz que sentenciou ndo esta preso ao laudo do Instituto de Criminalistica,
podendo firmar sua conviccgéo com outros el ementos ou fatos provados nos autos. O relator na 172
Camara, desembargador Fabian Scheitzer, lembrou ainda que a alteracéo do local logo apds o incéndio
interferiu no laudo. “Em que pese o laudo do Instituto de Criminalistica goze de presuncdo juris tantum
de veracidade, no presente caso as demais provas apontam em sentido contrério, culminando por
autorizar a conclusdo de que o laudo oficial é parcial, umavez que o bojo probatorio direciona para
entendimento diverso”, explicou.

Fabian Scheitzer afirmou ainda que os indicios de fraudes s&o multiplos. “A empresa deixou de
comercializar os retalhos decorentes de sua producao, armazenando-os no barracdo incendiado,
exatamente no mesmo més em que aumentou de forma significativa o valor do seguro. Da mesma forma,
abruptamente interrompeu suas atividades normais (de importacéo de camisas), e concedeu férias
coletivas aos seus funcionérios’, explicou.

Segundo o relator, além disso, o vigia do imoével informou que um dos sbcios da empresa e seu contador
compareceram no imovel horas antes do incéndio comegar. “Obviamente, mais um indicio da
participacao dos referidos socios e prepostos no sinistro”, concluiu.

Com a negativa da Turma, a Embratec ainda interpds Embargos de Declaracdo, alegando omisséo por
parte da 172 Camara na decisdo. De acordo com a empresa, o relator da agéo ndo teria se manifestado a
respeito do laudo que afirmou que o incéndio foi causado por um curto-circuito. Os Embargos foram
negados pela 102 Camara Civel. Por unanimidade, os desembargadores concluiram que néo houve
0missdo e que o objetivo do recurso era obter um novo pronunciamento do tribunal, o que é vedado em
Embargos de Declaracéo.

Diante da nova derrota, a Embratec tentou Recurso Especial no Superior Tribunal de Justica, que néo foi
admitido. A empresaingressou entdo com Agravo em Recurso Especial no STJ, também negado pelo
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ministro Marco Antonio Ferreira, matendo assim a condenagao da Embratec.

Clique aqui paraler o acordéo da 172 Camara Civel do TJ-PR.
Clique aqui paraler o acérdédo da 102 Camara Civel do TJ-PR.
Clique aqui paraler adecisdo do STJ.
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