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Réu ndo tem de pagar honorarios de contratados pela parte
reclamante

O empregador processado por um funcionério ndo tem a obrigac&o de bancar o valor dos honorarios
contratuais entabulados com o advogado da parte reclamante, nem arcar com as despesas de pericia, se
ndo foi o responsavel e nem deu causa para a contratacéo destes servicos. Afinal, se ndo quisesse ou néo
pudesse assumir 0s custos de peti¢cdo na Justica do Trabalho, o empregado poderia langar méo de outras
opcdes, como se socorrer da assisténciajuridicasindical.

Com este entendimento, a 112 Turmado Tribunal Regional do Trabalho do Rio Grande do Sul reformou
sentenca paralivrar o Banco Santander do pagamento de R$ 198 mil, decorrente de condenac&o por
danos materiais, a parte contraria. O acordéo é do dia 13 de dezembro. Ainda cabe recurso.

A juizaVadete Souto Severo, da5*Vara do Trabalho de Porto Alegre, entendeu, ao julgar o processo
em primeirainstancia, que ndo erarazoavel atribuir ao empregado o 6nus de arcar com os honorarios do
advogado que contrata, quando reconhecida a existéncia de créditos trabal histas ndo adimplidos.

Se assim fosse, destacou, se estaria chancelando rentincia a crédito alimentar, o que contraria as
disposi¢des do artigo 100 da Constituicéo Federal (que define salario como alimento), do artigo 1.707 do
Cadigo Civil (que proibe arendncia a crédito alimentar) e do artigo 9° da Consolidacéo da Leis do
Trabalho (que torna nulo os atos que impedem a aplicacdo dos preceitos contidos na lei trabalhista). Em
suma, equivaleria a determinar desconto indevido nos créditos trabal histas.

Para ajuiza, se ndo foi o trabalhador quem deu causa a existénciadalide, e jatendo arcado com 6nus
decorrente do tempo de tramitagéo do processo, ‘‘ revel a-se flagrantemente desproporcional impor aele a
consequéncia dos descumprimentos dos deveres contratuais e legais da demandada (empregador)’”.

Opcdes menos oner osas

O relator do recurso no TRT, desembargador Herbert Paulo Beck, reformou a deciséo por ter
entendimento diferente. Afirmou que a contratacéo do advogado e do perito assistente se deu por
conveniéncia do autor daagdo. A seu ver, ndo se pode falar em indenizacdo por perdas e danos, ja que
nem alei e/ou a parte ré Ihe impuseram a contratacdo de escritorio particular para a defesa de seus
interesses. Logo, ndo se pode cogitar de que o ‘‘prejuizo’’ do reclamante tenha decorrido por *‘ ato de
terceiro’”’ — 0 que justificaria 0 pagamento de indenizagéo.

Para o desembargador-relator, o fato gerador de tais honorarios foi o contrato particular firmado entre o
autor e 0 escritorio que o representou, ‘‘ contrato este, repita-se, onde nd&o houve qual quer participacdo —
nem por acdo, nem por omissao — da demandada’’, frisou.
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Por fim, citando jurisprudéncia da propria turma, o desembargador salientou que o autor teria duas
opcdes menos onerosas: ingressar ele mesmo com a agdo — 0 chamado jus postulandi, garantido pela
Justica do Trabalho; ou buscar a assisténcia judiciaria gratuita pelaviasindical, como |he facultaa L ei
5.584/70.

Clique aqui para a sentenca.
Clique aqui para ler o acordéo.
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