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Direito Comparado: Por que homologar sentenca declaratoria
estrangeira?

A Emenda Constitucional 45/2004 atribuiu ao Superior Tribunal de Justica a competéncia Rgge not o
originéria para homologar sentencas estrangeiras e conceder exequatur as cartas rogatorias. A
Lei de Introducéo ao Cadigo Civil — infelizmente hoje denominada de Lel de Introducéo as

Normas do Direito Brasileiro, LINDB (por efeito daLel 12.376/2010) —, em seu artigo 15,

alinea“ ¢’ declara que a“ sentenca proferida no estrangeiro” so serd executada no Brasil quando reunir
diversos requisitos, entre esses a homologacso pelo Supremo Tribunal Federal. E evidente que prevalece
a superveniente alteracdo ao texto magno e essa competéncia ndo mais é exercidapelo STF esim pelo
STJ.

A mudanca de plexo jurisdicional para a concessdo de eficacia a atos judiciais estrangeiros implicou
alguma mudanca na interpretacéo de conceitos, principios e normas do Direito Internacional Privado,
conguanto ainda se perceba o respeito do STJ pelas balizas centenarias do STF nesse campo. Essa “nova
fase” do Direito Internacional Privado no Brasil apresenta diversos pontos de interesse e um deles é
especiamente curioso: a homologacdo de sentencas estrangeiras nas agcoes de estado.

A Lei n® 12.036/2009 revogou o paragrafo Unico do artigo 15 da LINDB, que possuia o seguinte
contetdo: “Nao dependem de homologacédo as sentencas meramente declaratorias do estado das
pessoas’. Segundo a doutrina especializada, em comentario anterior a mudanca legislativa, reconhecia-
se gque, em quase todos os paises, as sentencas estrangeiras sao executadas mediante um procedimento
prévio de delibacdo, no qual se examinam questbes como: a) a competéncia da autoridade que proferiu a
deciséo no estrangeiro; b) a existéncia de capitulo ou ordem no ato judicial que contraste com a ordem
publicainternacional; c) aregularidade dos atos de participacdo do réu no procedimento, especialmente
acitacdo. Deixa-se de lado o mérito do julgado, conquanto haja uma zona cinzenta n’ algumas hipoteses,
mormente quando se discute o problema da ordem publica, e passa-se a uma delibatio+ nis, ou sgja,
“tirar, colher um pouco de alguma coisa; tocar de leve, saborear, provar, no sentido de experimentar,
examinar, verificar”, o que redunda em se tangenciar “de leve apenas em seus requisitos externos,
examinando sua legitimidade, sem entrar no fundo, ou mérito, do julgado”.[1] De modo especifico sobre
0 agora revogado paragrafo Unico do artigo 15 da LINDB, a previsdo normativa eralouvada por dizer
“claramente’ que as sentencas meramente declaratérias de estado das pessoas ndo careciam de
homologagdo. Indagava-se: “ Delibac&o para qué, se ndo pode haver qualquer espécie de execucéo?’[2]

Essa posicéo favoravel ao paragrafo Unico do artigo 15 era minoritéria. Francisco Caval canti Pontes de
Miranda considerava essa regra uma“ monstruosidade”, um caso tipico de “ineptia legis’. Houve
COpi0s0s estudos sobre 0 tema, com a defesa da superveniente revogacdo dessa regra pela Constituicao
de 1946, em cujo artigo 101, inciso |, alinea“q”, haviareferéncia genérica a “ homologacéo de sentencas
estrangeiras’.[3] A polémica doutrinaria persistiu até a vigéncia da Constitui¢éo de 1988, com Maria
Helena Diniz e, mais recentemente, Jose Renato Nalini a defenderem a dispensabilidade do juizo

homol ogatdrio nas agdes de estado.[4]

Com arevogacao pura e simples da exigéncialegal, ter-se-ia como consequéncia o estabel ecimento da
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exigénciairrestrita de homologacéo das sentencas, sejam ou ndo meramente declaratérias do estado das
pessoas.

De fato, a Resolucéo n° 9 do STJ, de 4 de maio de 2005, que dispde, em caréter transitério, sobre
competéncia acrescida ao Superior Tribunal de Justica pela Emenda Constitucional 45/2004, em seu
artigo 59, antes davigénciada Lei 12.036/2009, néo reproduziu o parédgrafo Unico do artigo 15 da Lei de
Introducdo ao Cadigo Civil (antiga denominacdo daLINDB). A jurisprudénciado STJ, em diversas
ocasi fes, tem-se orientado pela méaxima competéncia para homologar as sentencas estrangeiras, ainda
gue se engquadrassem no conceito de meramente declaratérias do estado das pessoas: a) € homologavel
sentencga que decretou divorcio por mutuo consentimento;[5] b) é também licita a“homologacéo de
pedido de divorcio consensual realizado no Japéo, o qual é dirigido a autoridade administrativa
competente. Nesse caso, ndo ha sentenca, mas certidao de deferimento de registro de divorcio, passivel
de homologagéo pelo Superior Tribunal de Justica’[6]; ) o ato de mudanga do registro civil, com o
acréscimo do nome de familia do padrasto e excluséo do patronimico do genitor biologico € susceptivel
de homologagéo[ 7]; d) “sdo homol ogaveis sentencas estrangeiras que dispdem sobre guarda de menor ou
de alimentos, muito embora se tratem de sentencas sujeitas a reviséo, em caso de modificagdo do estado
defato’[§].

No entanto, a homol ogacéo de certiddo de casamento ndo pode ser acolhida no STJ, porgque esse ato néo
Se insere no conceito de “sentenca estrangeira’, muito menos de “ provimentos ndo judiciais que, pelalel
brasileira, tenham natureza de sentenca’.[9] E, antesda Lei 2.036/2009, em aguns acordéos, o STJ
reconheceu a eficacia do parégrafo unico do artigo 15 daLINDB.[10]

Duas situacdes, no entanto, ainda permanecem aptas a gerar controversias.

A primeirafoi examinada pela Corte Especial do STJ, tendo como relator o ministro Humberto

Marbtins, em 5 de setembro 2012.[11] Cuida-se da distin¢&o entre atos administrativos equiparaveis a
sentencas e aqueles que ndo se enquadram nesse conceito. Nesse precedente, o objeto da controvérsiaera
anatureza do ato de mudanca de nome de familia. No Direito alem&o, paragrafo 1.355, BGB, essa
alteracéo far-se-a por meio do registro civil das pessoas naturais, independentemente de qual quer
intervencdo judicial. O relator entendeu que existiria 0 elemento de equiparacéo e, com isso, seria
possivel julgar a causa com base no juizo deliberatério do artigo 15, caput, daLINDB.

E bem provavel que surjam hipéteses similes no futuro e seria bastante oportuno tentar se estabelecer um
critério gera para sua solugéo, inclusive com a mudanca de texto da Resolugédo n° 9, de 4 de maio 2005.

O segundo ponto radica-se no paralelismo de formas com o Direito nacional. Seria realmente necessaria
ahomologacéo de um ato de registro de divércio extrgjudicial realizado no exterior, considerada a
simetria com o artigo 1.124-A, do Cédigo de Processo Civil, introduzido pelaLei 11.441/2007, que
permitiu a separacéo e o divorcio consensuais, desde que ndo houvesse filhos menores ou incapazes, por
meio de escritura publica? Como visto, mesmo apds a legislacdo de 2007, as homol ogacfes desses atos
continuam a ocorrer no STJ.

A experiéncia contemporanea no Direito Comparado € indicativa da perda de forca da “ clausula de
homologagéo”. Na Alemanha, a Ordenancga Processual Civil (ZPO-Zivilprozessordnung) prestigiao
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reconhecimento automético (automatische Anerkennung) das sentencas declaratérias ndo executodrias. Se
n&o houver efeitos executdrios ou de caréter coativo, no Direito francés, a homologacéo é dispensada nas
acoes de estado. E semelhante o quadro naAustria, na Finlandia, na Poldnia e na Noruega, conforme
levantamento feito em estudo especifico sobre o tema[12]

Diante desse quadro, talvez a Lei 12.036/2009 ndo tenha sido uma mudanca conveniente ao Direito
brasileiro. A velha Lei de Introducéo ao Cédigo Civil, desrespeitada que foi com a alteracdo de seu
nome histérico, estd a merecer um tratamento melhor do legislador.

[1] CASTRO, Amilcar. Direito internacional privado. 6. ed., 2. tiragem. Rio de Janeiro : Forense,
2008. parégrafo 305.

[2] CASTRO, Amilcar. Op. cit. paragrafo 307.

[3] BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. 15 ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2009. V. 5. p. 77-78.

[4] “ O paragrafo Unico do artigo 15 dispensa o juizo de delibacéo as sentencas meramente declaratorias
do estado das pessoas. Estas decisoes tém efeitos analogos ao de leis, ndo produzem consequéncia de
ordem patrimonial e parece adequada a dispensa de homologacdo. No caso de uma sentenca declaratoria
do estado produzir efeitos patrimoniais, havera necessidade de homologacgo. E a sentenca de divércio,
por exemplo” (NALINI, José Renato. Comentérios ao novo Cadigo Civil: Livro Complementar :
Volume XXII (arts. 2.028 a 2.046), Das disposicOes finais e transitorias. Dos principios regedores do
novo Caédigo Civil. Lei de introducdo. Coordenador Salvio de Figueiredo Teixeira. Rio de Janeiro:
Forense, 2007. p. 184)

[5] STJ. SEC 6.354/EX, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, julgado em 17/12/2012, DJe
20/02/2013.

[6] STJ. SEC 4.403/EX, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, julgado em 01/08/2011,
DJe 14/10/2011.

[7] STJ. SEC 5.726/EX, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Corte Especial, julgado em
29/08/2012, DJe 13/09/2012.

[8] STJ. SEC 5.736/EX, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Corte Especial, julgado em 24/11/2011,
DJe 19/12/2011.

[9] STJ. AgRg na SE 7.376/EX, Rel. Ministro Ari Pargendler, Rel. p/ Acorddo Ministro Presidente do
STJ, Corte Especial, julgado em 01/02/2012, DJe 23/02/2012.

[10] “N&o ha necessidade de homologacdo de sentencas meramente declaratorias do estado das pessoas
(art. 15, paragrafo unico, daLe de Introducdo ao Codigo Civil)” (STJ. REsp 535.646/RJ, Rel. Ministro
Carlos Alberto Menezes Direito, Terceira Turma, julgado em 08/11/2005, DJ 03/04/2006, p. 330).

Page 3
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 27/02/2013



No image found CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

[11] STJ. SE 7.312/EX, Rel. Ministro Humberto Martins, Corte Especial, julgado em 05/09/2012, DJe
18/09/2012.

[12] GERHARD, Walter; BAUMGARTNER, Samuel P. The Recognition and Enforcement of
Judgments Outside the Scope of the Brussels and Lugano Conventions. In. GERHARD, Walter;
BAUMGARTNER, Samuel P. The recognition and enforcement of foreign judgments outside the scope
of the Brussels and Lugano Conventions. Kluwer Law International, 2000. Available at SSRN:
http://ssrn.com/abstract=720124. Disponivel em:

http://papers.ssrn.com/sol 3/papers.cfm?abstract_id=720124. Acesso em 26.2.2012.

Date Created
27/02/2013

Page 4
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 27/02/2013


http://ssrn.com/abstract=720124
http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=720124

