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Justica comum devejulgar causas de previdéncia complementar,
decide STF

Por maioria de votos, o Supremo Tribunal Federal decidiu nesta quarta-feira (20/2) que cabe a Justica
comum julgar processos decorrentes de contrato de previdéncia complementar privada. A decisdo
ocorreu em dois Recursos Extraordinarios, um do fundo Petros, da Petrobras, e outro do Santander-
Banespa. A matériateve repercussao geral reconhecida e, portanto, passa a valer paratodos 0s processos
semel hantes que tramitam nas diversas instancias do Poder Judiciéario.

O Plenario também decidiu modular os efeitos dessa decisdo e definiu que permanecerdo na Justica do
Trabalho todos 0s processos que jativerem sentenca de mérito julgada até esta quarta. Dessa forma,
todos os demai s processos que tramitam na Justica Trabal hista, mas ainda ndo tenham sentenca de
meérito, a partir de agora deverdo ser remetidos a Justica Comum. O ministro Marco Aurélio foi o Unico
divergente nesse ponto, porgue votou contra a modulagéo.

Tese vencedora

A tese vencedorafoi aberta pela ministra Ellen Gracie (aposentada) ainda em 2010. Como relatora do
Recurso do fundo Petros, a ministra entendeu que a competéncia para analisar a matéria € da Justica
Comum em razéo da inexisténcia de relacao trabal hista entre 0 beneficiario e a entidade fechada de
previdéncia complementar.

De acordo com ela, a competéncia néo pode ser definida levando-se em consideragdo o contrato de
trabal ho ja extinto como no caso deste Recurso Extraordinério. Por razdo, a ministra concluiu que a
relaco entre o associado e a entidade de previdéncia privada ndo € trabal hista, estando disciplinada no
regulamento das instituicoes.

O Recurso foi interposto pela Petros contra acordéo do Tribunal Superior do Trabalho que reconheceu a
competéncia da Justica Trabal hista para julgar causas envolvendo complementacéo de aposentadoria por
entidades de previdéncia privada. A Petros alegou que foram violados os artigos 114 e 122, paragrafo 2°,
da Constituicéo Federal, tendo em vista que a competéncia para julgar a causa seria da Justica Comum,
pois arelacdo entre o fundo fechado de previdéncia complementar e o beneficiario ndo seria trabal hista.

Apobs o voto da ministra Ellen Gracie, o ministro Dias Toffoli manifestou-se no mesmo sentido do
entendimento darelatora. Na sessdo desta quarta, reafirmando seu voto, o ministro citou a Emenda
Constitucional 20/1998, que deu nova redacéo ao paragrafo 2° do artigo 202 da Constituicéo Federal.

De acordo com essa regra, “as contribuic¢es do empregador, os beneficios e as condi¢des contratuais
previstas nos estatutos e regulamentos e planos de beneficios das entidades de previdéncia privada néo
integram o contrato de trabalho dos participantes”’.

Dias Toffoli também destacou que a proposta trazida pela ministra Ellen Gracie “da solucéo ao
problema’, porque outra alternativa manteria o critério de analisar se haveria ou ndo, em cada processo,
relacdo de contrato de trabalho. Esse mesmo entendimento foi acompanhado pelos ministros Luiz Fux,
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Gilmar Mendes e Celso de Mello. O ministro Marco Aurélio também deu provimento ao recurso, mas
por fundamento diverso.

O ministro Gilmar Mendes destacou que, por envolver a questdo de competéncia, aindefinicéo e
inseguranca juridica se projetam sobre a vida das pessoas que buscam a complementacdo nos casos
determinados. " Acompanho o voto da ministra Ellen Gracie reconhecendo a competéncia da Justica
Comum e também subscrevendo a sua manifestacdo no que diz respeito a modulagéo de efeito,
exatamente para dar encaminhamento a esses dolorosos casos que dependem, ha tantos anos, de
definicao", afirmou o ministro Gilmar Mendes.

Também ao acompanhar a ministra Ellen Gracie, 0 decano da corte, ministro Celso de Mello, enfatizou
gue "é necessario estabelecer um critério objetivo que resolva a crescente inseguranca e progressiva
incerteza que se estabel ece em torno dessa matéria’.

Voto-vista

O presidente da corte, ministro Joaquim Barbosa, apresentou seu voto-vista na sessdo e acompanhou o
posicionamento do ministro Cezar Peluso (aposentado) em voto apresentado em marco de 2010, no qual
defendia a competéncia da Justica do Trabalho para julgar os casos de complementacdo de aposentadoria
no ambito da previdéncia privada quando arelacdo juridica decorrer do contrato de trabalho. Esse
posicionamento ficou vencido e contou também com o voto da ministra Carmen Lucia. O ministro
Peluso era o relator do recurso de autoria do banco Santander-Banespa contra deciséo do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul.

Conforme defendeu o ministro Peluso na ocasiéo do seu voto, caberiaao juiz da causaavaliar se
determinados processos iriam tramitar na Justica do Trabalho ou na Justica Comum. De acordo com ele,
Se 0 processo fosse decorrente de contrato de trabalho, seria de competéncia da Justica do Trabalho, mas
se amatéria ndo estivesse relacionada ao contrato de trabal ho, a Justica Comum seria competente para
analise do processo.

O ministro Joaguim Barbosa afirmou em seu voto que ndo vé como “segregar o contrato de previdéncia
privada complementar das relacdes de direito de trabalho eventual mente existentes entre o individuo e o
patrocinador, com repercussao no que tange afixagdo da Justica Comum como a competente para o
julgamento dos conflitos decorrentes desse tipo de gustes”.

“Refuto atese de que o artigo 202, parégrafo 2°, poderia amparar a conclusao de que a Justica do
Trabalho ndo seriamais competente para decidir as agdes que envolvem o pleito de complementacéo da
aposentaria’, afirmou o presidente.

De acordo com a proclamacéo do julgamento, a maioria dos ministros — 6 votos a 3 — deu provimento
ao Recurso do fundo Petros. Por outro lado, negou provimento ao do Santander-Banespa, sendo que o
ministro Marco Aurélio foi o Unico vencido neste ultimo.

Modulacédo
Também na sessdo desta quarta-feira, ao resolver uma questdo de ordem, o Plenério do Supremo
entendeu necessaria a maioria de dois ter¢os dos votos, conforme previsto no artigo 27 daLel
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9.868/1999 (Lei das ADIs), paraamodulagéo dos efeitos de decisdes em processos com repercussao
geral reconhecida. Portanto, este entendimento formado pela maioria da Corte, quanto a exigéncia do
guorum gualificado nestes casos, foi aplicado no julgamento do fundo Petros e serd aplicado a partir de
agora em matérias semel hantes.

Cinco ministros — Teori Zavascki, Rosa Weber, Camen LUcia, Marco Aurélio, Joaquim Barbosa—
consideraram que deve ser cumprido o quérum qualificado para modulagdo de efeitos em recursos
extraordindrios com repercussao geral reconhecida. Ficaram vencidos quatro ministros. Luiz Fux, Dias
Toffoli, Gilmar Mendes e Celso de Mello, os quais entenderam ser possivel a modulagéo, nesses casos,
por maioria absoluta do Tribunal. Com informagdes da Assessoria de Imprensa do STF.
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