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Advogado preso por violar proibicdo inexistente recebe Habeas
Corpus

A prisdo preventiva baseada apenas na gravidade em abstrato do crime ou na repercussao do crime entre
a comunidade, sem evidéncias da materialidade delitiva, €ilegal. Exceto em casos de prisdo cautelar, a
pena privativa de liberdade antes da sentenca transitar em julgado ofende o principio da néo
culpabilidade. Esses foram os argumentos utilizados pelo ministro do Supremo Tribunal Federal Ricardo
Lewandowski para conceder liminar em Habeas Corpus e revogar a prisdo preventiva do advogado
Carlos Itamar Coelho Pimenta.

Lewandowski afirma que a prisdo preventiva deve ser decretada “ quando evidenciada a materialidade
delitiva, e desde que presentes indicios suficientes de autoria. Mas ela deve guardar relacdo direta com
fatos concretos que ajustifiquem, sob pena de mostrar-seilegal”. No caso em questéo, a ordem de priséo
fol expedida com base na gravidade em abstrato dos delitos e na comocgédo socia. A defesafoi feita por
Fabricio Campos, Conceicao Aparecida Giori e Joaquim Pedro de M edeir os Rodrigues, do
escritério Oliveira Campos & Giori Advogados. Com a concessdo daliminar em HC, Carlos Itamar
Coelho Pimenta deixou a priséo na madrugada do ultimo domingo.

O defensor, que também € pastor da Igreja Cristd Maranata, teve a prisdo decretada pela 82 Vara
Criminal de Vitdria durante ainvestigacdo de um esquema de desvio de recursos daigreja. Entre os
fundamentos que justificavam a priséo, o juizo da 82 Vara Criminal citou suposta tentativa de coacdo de
testemunhas e a garantia da ordem publica. Os mesmos argumentos foram adotados pelo Tribunal de
Justica do Espirito Santo e pelo presidente do Superior Tribunal de Justica, Gilson Dipp, para negar
Habeas Corpus em favor do advogado.

No Habeas Corpus impetrado no STF, os defensores de Carlos Itamar Coelho Pimenta afirmam que n&o
foi respeitado o direito ao contraditorio. Além disso, a prisdo foi decretada com base em situagéo néo
atribuida ao paciente, destacam os advogados. Para eles, também é ilegal fundamentar a prisao
preventiva por conta das acfes que a lgreja Cristd Maranata, do Espirito Santo, estd movendo contra
veiculos de imprensa. Os defensores apontam ainda gue o lapso temporal entre 0 pedido cautelar e o
deferimento torna obrigatéria a aplicacéo do paragrafo 3° do artigo 282 do Cédigo de Processo Penal,
que prevé intimacao da parte contraria pelo juiz apés receber o pedido de cautelar.

Carlos Itamar Coelho Pimentafoi preso pela primeiravez em marco deste ano, por suposta coacdo de
testemunhas. Solto 12 dias depois, com a Justica revogando a prisdo por apontar que esta era
desnecessaria e geravarisco processual, ele teve nova prisdo decretada pela 82 Vara Criminal. Além de
falar em “garantia da ordem publica’ e risco a“instrucdo processua”, argumentos que ndo estavam no
pedido de prisdo, o juiz Ivan Costa Freitas citou o0 argumento da coagdo de testemunhas, que seria
invalido, de acordo com a decisdo que havia revogado a prisao trés meses antes.

Clique aqui paraler a decisdo.
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